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BRYAN GEORGR HAYCOCK
19373913

Dr. B.G. Haycock, Somior Locturer in Ancicntt History ath the
Univorsity  of Khartoum, dicd in Khartoum om 6th August 1973 as a mesult of
am accidont: a fow days carlicr., His decath is a werny sorivus loss to Moroitic
studios, to which ho had bocn doevoted for many ycars.

Bryam Hayaock studied att Durham Uniwversitly which he contored
in 1956, undonr Dr, M.F.L., Macadam and took his B.A. degroc in Anciont Egyptiam
and Nubian: Studics in 1959, he subscquently carmed a Phe D im 1963 and am
M, Litt in 1966. Aftor a short poriod as a school tcachen, Haycock was. appointed
to a lecoturcship at the Uniwersity of Khartoum in 1963 and from thew on his
intorosts wore dovoted to the study of tho history of thc Sudan. The histoxy
and languagc of Merce cspacially attracted him aznd he rapidly became one of
the leading scholars in this specialiscd ficld end made important contributions
to our understanding of it, With a firm grounding in Tgyptology hec was wcll
ocquipped to dcal with the obscurx: and difficult. problums of Moroitic language
and was makihg considerable progross in elucidating the mature of Meroitic
inscriptions at tho time of his deoath. Although his main contributions wore
in the field of Meroitic studics he also had a wide interest in all poriods of
Sudanose.history as well as in many other aspects of the presentt and past lifc
of the country - and during the last ycar had bogun: to turn his attontionm to
the mcdiowal pcriod and to the study of the 01d Nubian languagey there is no
doubt that had he lived he would hawe made important. contributions. to ouxr
knowledge of that fascinanting period.

Haycock was above all a ccholam and a toachor. Rather shy, he
did not always hawe very closc rclatioms with his collcagucs, but he was dovotod
to his students and spent: many hours with thom, not only in: formal: instruction
but also in that kind of gencral conversation from which good studeonts can
loarn so much, The small, but: growing group of Sudancse schol;rs in the fiocld

of archacology and anciont history owes an onormous debt to him for the emcou-

ragement: and help ke gawo.




_ Haycock was not recally a field workcr, his strungth was in
philology and in his powcr of historical gencoralisationm on tho basis of minuto
and accurate studics of the ovidencey but ho onjoycd boing in the ficld whether
takihg students on study tours, or participating in tho cxcavations at Meoroa.
His visits to Merouv woere always an occasiowm, and an opportunity to hcar now and
challenging. vicws. To hawe a scason therc without him will indeed be sad. The
contribution.fhat Bryan Haycock madc to our subject can be judged in part by
the 1list of publications givenm bulow, but. thoy only indicate a part of what
he know and of what he taught. His students knmow better than anyonce how much:
was being planncd for the future - much of romaining still unpublishod bocause
of his carc that cverything should bc right bafore being proscnted to tho wonld.
This was espucially truc of his work in the Meroitic. language and fow of us.
really know how far ho had gonu, an occasional hint might be dropped in conver-
sation of nuw undeorstanding of Meroitiec words, but: he was difficult to draw out:
and much of his knowlodge may have gone with him. It is much to be hoped thatt
such of his papurs as arc sufficicntly advanced to permit publicatiom will be
made -awailable by the University of Khartoum,

The: following list, in no way a complecte bibliography, givus
somc idea of the fruitful work which was being carricd on and which was so

sadly terminated,

"Towards a Datu of King Trgaimcnos", Kush, XIII, 1965, p. 264-266,

"Tho kingship of Kush in thc Swdan'", Comparative Studies in Society and
History, VII, 1965, p. 461-480.

"The Lator Phasus of Meroitie Civilization", J,.T.A., 53, 1967, p. 107-120.

"Towards a Botter Understanding of tho Kingdom of Cush (Napata-Moroe)",
S.NuRe, 49, 1968, p. 1-16.

"Some Refloctions on W.Y. Adams", "Continuity and Change in Nubian Cultural
History", S.N.R., 52, 1971, p. 116-118. .

"Tho Place of the Napatan-Moroitic Culture in the History of the Sudan
and Africa", Sudan in Africa, Khartoum, 1971, p. 26~41.

"Landmarks in Cushitc History", J.B.A., 58, 1972, p. 225-244.

"Mediacval Nubia in tho Perspective of Sudancso History", S.N.R., 53,
1972, p. 18-35.

:ﬁf?'P;L. Shinnie




ZUR STATIZIIACHBEYT CnliEriUCAUNG alfxIifiloCiER ORTS~ UdD

VOLKERWL B AUS ¥GYTISCHEN TRITES

per Fr., Hiantze

~ (Tne aiw of tnigc peper 1s te ccll coiention to coue
probleme which ere connected with tiae utailization of nuumerical
et such data

date in linguistic erguuwensation, aua to show th
may be misleading ii they are used withoub steatistical tests.
The possibility vo epply giwple steotisticel aethods is demons-

trated by neens of come exewples, using date jiven oy K. Zibelius

in her peper "wbebtisticel study ol Africzin plece~nesmes",

M, L., 5).

In wm.l.L. 5 (1970), het XKerola Zibelius einen 3ecitrsg mit
Gem Titel "Stetistical stuuy of Africen place-names" verdflfent-
licht, zu den einige bemerkungen notwending sind l.
Das Busgar 17 materisl iet cine IListe dexr IHEufigkeiten wuer
in diesen Hewmen verwendeten Kongonanten 1in ebsoluten Zah-
len und in Yrozenten, cine znitaprcechende IListe flUr aie 9
hdufigsten Iadkonscnanten und eine Aufstellung der hiulfig-
sten 1in den Nesuen vorloumenden Koasgonentengruppen, Aufl

Grund dieses Listerisls het Zibelius dsnn Vermutungen

——— —

1) Der Beitreg in M,N.I. entspricht dem fuhong I (Ststistische
Bemerkungen zum konscnantischen fufbau uer Orts— und VSlker-
nauwen") ihrer aswsls im Druck befindlichien Didscrtetion
(ZlDellu° 1972: 183-6) .~ Die folgente Kritik betrifft nur
tiie in dleseir fnheng verwendete iwethode, Die Arbeit selbst
kann als eine praktisch vollstdndige Semmlung der aifrike-
nischen Newmen aus den #gyptischen Texiten engeschen werden,
die bequem und zuverl¥seig orieutiert und scmit eine zute
Basis fUr weiterec Forschungen darstellt
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des von Zibelius gesammelten Zazhlenmaterials mdchte ich

. hier vorfﬁhrenz.

2 Die geringfigige Modifikation, die sich durch die nach-

tragllche Eliminierung von rqt erﬂeben wirde (Zlbelﬁus-

1972 191).‘15f hier rlcht berUCK81chtlgt

'~ Die ver—




;g._ﬁan konnte zB. zuerst die:Frage stellen,:ob sich
die Gesamthaufigkeit der Konssnanten tiberhsupt signifikant
von ihrer Hiufigkeit am £nde der Namen unterscheideta Fir
eine erste Orientierung empfishlt sich Dei derartigen
Fragen die senr einfathe Berecnnung des "Spearmanschen
Rangkorreletionskoeffizienten"( @}, ver angibr, ob und in
welchem Masse eine Identirdt zwischen zwer Eintealungen
besteht (in unserem Fall zwischen dar Einteilung nach
wortende und Nicht-kortende). Uieser Koeffizient hat den
Wert é, wenn die beiden Einteilungen villig unabhangig
voneinander sind, er ist +1, wenn eine ldentitdt der bei-~
den Einteilungenr vorliegt, und =1, wenn die beiden Ein-
teilungen gegenldufig sind. Fur die Auswertung der zwischen
diesen Extremen liegenden Werte bendtigt man entsprechende
Tafeln der “Zufallshéchstwerre des Korrelationskoeffi-
zienten™; ein Auszug aus einer sclchen Tafel findet sich

zB, bei Muller (1972: z¥H),

Fur die Berechnung diesss Koeffiziernten wird innernsib
einer jeden Einteilung der hichste Wert {in unserem Fall
das haufigste Vorkommen} mit dem Rarg 1 versehen, der

nachst niedrige mit dem Rang 2, usw, Fur die Berechnung

wendeten Methoden sind susfihrlicher in jeder Einfihrung
in die Statistik dargestellts fir den folgendeﬁ abschritt
1 verweise ich besonders auf Muller (1972: 144-83, fur
2.3 und 2,4 suf Herdan (1856: 87-8), |

~3 Natdrlich kann man auch umgekehrt verfahren und mit dem
niedrigsten Wert beginnen. Notwendig ist nur, dass bei
beiden Einteilungen das gleiche Prinzip angewendet wird.




des Koeffizienten benétigt man nur die Differenzen (d) und
die Anzahl (n) der Rénge: sie geschieht nach der folgenden

Formel (in der ‘X das Summenzeichen ist) :

6 Ld°
[7 = 1 - ‘Z—§-*-j (1)
n{n’ ~ 1

Die folgende Tabelle 1 enthalt das Ausgangsmaterial
fur unsere Berechnung des Rangkorrelationskoeffizienten,
OGebei bezeichret W das Varkommen im Wort (Namen) asusser
am Wortende und F das Vorkommen am wortende (W ergibt
sich nach den beiden von Zibelius gegebenen Listern aus
der Differenz zwischen Gesamt- und Finalvcrkommen;.
Hinter den Haufigkeitszahler ist jeweils in Klamwern
der Rang innerhalb der betreffenden Eiﬁfeilung angegeben,

Die folgehden Spalten snthzlten die Differenzen der Range

(d) und ihre Quadrate(dz)

Tabelle 1
W F g a2
r 114 (1) 27 (5) -4 16
t 113 (2) 75 (1) +1 1
m 82 (3) 20 {7) -4 16 .
s 79 (4) 35 (2) +2 . 4
n 65 (5) 32 (3) +2 4
b 61 (6) 24 (6) o o
k 56 (7) 31 (4) +3 9
.’."L;”” 28 (8) 18 (8) o o

 :y_' 16 (9) 12 (8) o o




Ngch Formel {1} erhzlten wir mit diesen Zahlen

o 6 x 50
e = 4 - = 0,583
2 x (21 - 1)

vt ist kleiner, als die fur n = 9 kritische

| 28

e

Grisse €'= Ce856, die cem asligermein engenommerer Signi-
ikanznivezu o = 0,05 ertspricht, Die beiden Einteilungen
kgnnen dgher als véneinander vnasbhéngig argesehen wercen;

scheidet sich signifikant von der bei Anlaut und Inlzut,

Um diesen Rargtest sicherer auswertber zu machen, wére es

rllerdings notwendig, slle 24 Kensonanten zu bericksich-
tiger, zumindest sber die 5 Konsonanten J, j, w, h, h

und §, deren Gesamthiufigkeiten Uber der von y liegene

n

Ich hezte aber darsuf verzichtet, die dazu notwendigen Aus-—
lungen der Finalhdufigkeiten vozunermen, da es Mir nur

suf eine Xnaope Darstellung der Methode ankame

821 c2r Perechnung des Rangkorrelationskoeffizienten

#zrcen nur die R&nge verwende:r, nicht aber die tatsdch-

lighen Grissen der Héufigkeiten, Dieser Xoeffizient ist

>
D
‘-\.:
0
3
Q.
o
-
(£}
3
3

infachneit ssiner 3erechnung fir eire erste
Orientierung sehr gut geeignet (vorasusgesetzt, dass die
Liste cer Réange vollsténdig ist), er verwertet aber nur
eingn Teil der zur Verfigung stehenden Information, Durch
weitere Untersuchongen ldsst sich dann feststellen, welche

' Kensonanten signifikant haufig (oder selten) in den ver-

scriedenen Stellungen verwendet werden,




v

_  §=;= Eine Méglichkeit dafir ist die Berechnung der
soéénénntén “relativen Abweichung” z, FiGr die Auswertung
von z gibt es wieder besondere Tafeln, die wir fur unsere
iwgcke aber niﬁht unbedingt bendtigen; nier genigt es zu
baachten, dass werte ver z £ 2 noch nicht signifiksnt sind e
Mit z = 2 wird die Signifikanzschwelle schon (berschritten,
wnenn man diese mit P = 0,05 annimmt; ab z = 2,5 sind die

Werte als hochsignifikant anzusehen,

Die fir die Berechnung der relativen Abweichung bend-

tigtenr Zshlen und di

B
m

¢

brisse der Berechrnung sind in

= 1)

Tabelle 2 zusammengsstellt

Tabelle ¢

- At W Lo s s e RS Mg 4 1o mrinrn o ries Bt ey £ B e b s 4" o e St kW L 678 gt 0t M e T S i U A 4 B

1 2 3 & [ & & | 7 - =3

— - -4---»;_ i :Mémﬁhigﬂ_m"m_ T | - - . "

- N ___.mfw.w_ -

T 188 C.1347 7R RIS +23.5 +3.5 10,7233

r 141 0.100E 27 % 33,5 ~11,6 =240 3.4%60

s 114 90813 35 | 3142 P+ 3.3 +0a7 044628

m 1o2 Q.0727 20 279 - 749 ~1.6 22369

n S7 0 .0692 3z 26.5 + 5,4 +i41 1,0982

k 87 0.0620 31 23.8 + 742 +1,53 2.,1781

b 85 | o0.0806 24 23.3 + 0,7 +041 0.0219 /

t] 43| 0.,0307] 15| 11,8 | + 3.2 | +0.9 | '0.8678

Y 28 00200 12 7.7 + 4,3 +i.6 244013

X 517 0,3688 | 113 | 141.6 _ ~-28,86 -3e0 5.7766
1402 | 1.o0cc | 384 | 334.0 040 29,8100




~In Spelte 1 sind die 15 Konscnanten, fir deren Hiufig-

keiten am Worterde die Angaben bei Zibelius fehlen, mit

X bezeichnet, Spalte 2 2nthdlt die absoiuten Hiufigkeiten,

Spalte 3 cdie relativer Haufickaiten fir das Gesamtvorkom-

(&4

men der Konscnarten., Jlesg erqgever sich, wenn wir den je-
weiligen YWert ven G duren 1422, der Surme von G, cividie-
ren (pé = G/N-G : wenn wir Pg Mit ioo multiplizierer, so
erhalter wir die Prozente}, Spalte 4 enthalit cie Haufig-

keiten der Konscnanten am Wortende; ihre Gesamisumme ist

384 (die Zahl 113 bei X ist nicht durch Auszdhlen gefunden,

-

sie ergibt sich avs der Diffsrenz 384 - 271 = 113, da 271
die Summe des Vorkommesne der ersten 9 Konscnanten ist)e.

Spelte 5 enthalt die theoretischen oder “"Erwartungswerte”,

wie sie sich erzeben, wenr die Hiufigkeiten am Wortence

den Gecamthiufigkeiten entsprechen wirden, Die hierbei

(%
[¥+)

gemachte Annghme, da33 die Haufigkeit der einzelnen Kon-

£

sonanten am Wortencs sich nicht von der Gesamthiufigkeit
unterscheidet, ist die “"Nullhypothese”, die wir unserem
: Pp = Pple Um diese Erwartungs-
werte zu erhalten, missen wir jeweils Pg Mit 334 (der

4

ieren: di

Anzahl cer Wortsnden) multi

(8]
iN
W

Ergebnisse sind

L2

in Spalte I =zingetragen, Spalte & enthdlt cdie Differenz

zwischen den wahren Werten und den Erwartungswerten

(F - *F). die sogenannte "absolute Abweichung”.. Diese muss
nun auf ihre Signifikanz gepruft werden; dh, wir prifen,
ob die absolute Abweichung noch als zufdllig angesehen
werden kann (Nullhypothese), oder ob sie eine 56 geringe
Wahrsdheinlichkeit hat, dass sie als "signifikant" ange-

: sehen werden muss.




--ﬁig. rolativenAbweichung”:(z) erhelten wir. 1ndoa wir
.dze absolute Abweichung durch dio sogenannta *Standard-

abweichung' (€ ) dividiersn, Ir unsersm Fall ist

0 = Yoz pg (1~ Pyl (2)

und folglich

2 = : (3)

Nach dieser Formel ergibkt sich zB, fur den Konsonanten r

27 - 3.6
L. 0= = ~1.97
1/384 X D.100€F x 00,8994

Die Ergebnisse dieser Berechnungen sind in Spalte 7
P S
der Tabelle 2 eingstragun. Sie¢ zeigen fir jeden Konsc-
nanten, oh eein Vorkommen am Wortends se.nem Gasamtvor-
kommen entsprichr oder ven ithm signifikent abweicht,
Demnach ist signifikant nur Jder Ukerachuss von +23.5
bei t (z = 3.5 mit cer Zufallswahrechsinlichkeit P =

0.0008), das Defizit vor ~11.6 bei r {z = 2,5, F = 0.045)
und des Oefizit von ~28.,8 bei X {2 = 3.0, ® » 0.0027),
Diese Gruppe von 15 Kaoascnan-’er (X} slgste daher noch
genauer untersucht werdern, wie wir schon bei der Unter-
suchung des Rangkorrelationskoeffizienten feststellen
konnten, Alle dbrigen Abweichungen haben, wie die ent-
sprechenden z-Werte zeigen; Wahrscheinlichkeiten, die

grésser eind als P = 0.05, so dass man sie als zufdllige

- Abweichungen ansehen muss. Bsi diesen Konsonanten darf




hah{dénef iz ﬁrbzentuale Hédfigkeit'ﬁiékt ale eiﬁ Argu-
-ment fir einen mdglichen Suffixcharakter anfihren, Dagegen
ist die Feststellung interessant, dass r zwar zu den von
Zibelius angefihrtan 9 "h&ufigsten Endkonsonanten” gehért,
aber trotzdem -~ im Verh&ltnis zu seinem Gesamtvorkommen -

am Wortende signifikant selten ist,

222 In Spalte 8 der Tabelle 2 sind die Zahlen for

einen weiteren sehr hdufig verwendeten statistischen Test
eingetragen, den sogenannten Chi-Quadrat-Test, Diese Test-
gréBe ist die Summe der durch die theoretischen Werte

dividierten Abweichungsquadrate, in unseren Fall alsc

- | (4)

Die Wahrscheinlichkeit, mit der ein Wert von ;{2 2r-

reicht wird, ldsst sich wieder entsprechenden Tabellen

2

entnehmen, )L = 28,61 entspricht hier einer Wahrschein-

lichkeit P € o,001 ; das bestdtigt vollauf, dass die
Nullhypothese - namiich die Annahme einer jleichmdssigen
Verteilung der Konsonanten in cen Namen entsprechend

ihren Gesamthéaufigkeiten ~ 2bgelennt werden muss.

2932 Man kann die relativen Abweichungen such aus

den Prozentzahlen errechnen, indem man ihre Differenz
-(pG - pF) wieder durch die Standartabweichung dividierto
Diese Stendartabweichung berechnet man bei Prozentzahlen

nach der Formel

. €511;._ ?  Eg}ié];' -i"f;”?;f




& - (8)

(6)

Zu beachten ist dabei, dass p in den Formeln (5) und
(6) die Prozentzahlen, nicht die relstiven Haufigkeite?

bezsichnet,

Die Ergebnisse missen natirlich mit den aus den ab3o-
.luten Haufigkeiten berechneten z-Werten Ubereinstimmen,
dgher ist es nicht natwéndig, sie hier_yollsténdig var=
zufihren, Als ein Beispiel gebe ich nur die Barechnung

fur den Konscnanten t nach den beiden Formeln (2} und (5)‘

75 S ‘31 aS 23-’5
(2) L = . = " = 3,52
Vf384 X D134 x 0.8659 6.68

: 12,53 ~13.4t

l/i3.41 x 86,59 1.74
384 *

234y Ahnlich ist das Verfehren, wenn wir auf Grund

5,12

der Pro;entzahlen prifen wollen, ob die Héufigkeit eines
- Kqnsonanten am Wortanfang sich signifikant ven seiner

"‘Hipfigkeit3aa Wortends unterscheidet. Babei wird dia




fF?a§é p6fnr§u§hi, ob Hdie beiden Hﬁufigkéitcn nabe'génug
beieinander liegen, um als Strichproben: sus: einer gemein-
samen Grundgasamthedit angésehen werden zuw kdnner, Die
Hullhypothase ist dapei Bﬁ 2Py = Py Zu ihrer Prifung
musg dis Differsnz zwischen den Prozentzahlen durch den
standardfehler der Differenz { d; } dividiert werden;
diag iat dis Quaedrastwurzel sus der Suming der beiden

, P 2
“varianzen” { § °} :

" ]/:rz + €f

Di= relptive Abweichung ist dann

?1{100 - pij Pa {ico —-pzj
= . (7)

1 i
v 1 2

AL ]

£+

A =

(%)

S

1 ot o

Ala u#zsp gl rehmen wir die Hautigkeiten von T im
Anlaut und Auslaui der Mamsn L 15t im Anlaut § mal
balsét, im Auslaut 15 mel {slso fast¢ doppelt zo hiufig).
Kann man daraus den Schluss ziehan, gass 3t im Auslauit
signifikent haufiger ist els im Anlayr ? Die relativen

b 1

Haufigkeiten sing 2,34 % 1% Anlavt und

(O

«12 % im Ausiaut,

gie Differenz ist 1.57 %. 0ie entsprechencan Varianzen

i

sind .
2 2e34 x 97,66
- ' = 04595
: 384
z‘ 3.91 X 96.6‘3 .

. 384




uhd'folglich

o - -‘ﬁ:.sgs + 0,978 = 1,25

Die relative Abweichung betrdgt daher

und es ergibt sich, dass die unterschiedliche H&ufigkeit
von t em Wortanlaut und Wortauslaut - entgegen dem ersten
Augenschein - nicht signifikant ist., Das darf man natirlich
nicht dahingehend interprétieren, dass eine Differenz

von 1,57 % Gberhaupt zu gering ist, um signifikant zu

sein; sie ist nur bei der Menge der zur Verfugung stehenden
Namen zu gering. Es lésst sich leicht ausrechnen, dass
diese Differenz signifikant wére, wenn dieselben Prozent-
zahlen sich aus einer Menge von 780 oder mehr Namen er-
geben hétten. Ebenso lésat sich berechnen, dass bei 384
Naemen t im Auslaut 20 mal oder mehr auftreten misste,

um gegeniber dem 9 maligen Auftreten im Anlaut signifikant
zu sein, Derartige Berechnungen geben auch die Mdglichkeit,
die Tragfahigkeit einer auf qﬁantitativen Angaeben beruhen-

den Argumentation besser zu beurteilen,

3s Bei der Untersuchung der Konsonantenfolqen (“con=
sonantal series”) iet ebenfalls ein statistischer Test
notwendig, bevor so weitgehende Schlussfolgerungen erlaubt
sind, wie sie zibelius zieht: "The other consonantal

series revealed in the study suggest by the fact of their

frequent occurence in so many different toponymes that

" these consonental series must have served as basic *
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wert fir diese Konsonantenfolge berechnen, Die Zahl der
méglichen Zweierfolgen ergibt sich, wenn wir die Zshl
der Wortgrenzen von der Gesamtzahl der Konsonanten ab-
ziehen: 1402 - 334 = 1018, weil die Zweierfolgen je nicht
Gber die Wortgrenzen hinausgehen sollen 5. Danach ist

der Erwartungswért (E) fir eine Konsonantengruppe (B+C)
E(B + C) = 1018 P(B) P(C) (10)

Diese Erwartungswerte (E) kdnnen wir dann mit den wahren
wWerten (0) vergleichen und die Differenz O - E auf ihre

Signifikanz prifen, indem wir z = (0 - E)/ & be-

rechen, Hier ist G = ]/iolB P(B+C) (1-P(B+C)). Einige
Beispiele sind in der folgenden Tebelle 3 zusammen-

gestellt :

Tabelle 3
c z O-E z
Tt +r 24 13.7 +1047 2.9
r+ t 14 13.7 + 0e3 (o I §
r+ s 13 8e3 + 4.7 1.6
S + r 5 8,3 - 3.3 13
Lt +n Q 202 + 6.8 4,6 °

- 5 Diese Zahl ergibt sich auch durch folgende Uberlegung:
Die Zahl der mdglichen Zweierfolgen in einem Wort von
- der Li3nge w ist w - 1; da die mittlere Wortlénge w in
-f;uhserem Fall 3.651042 betragt, ist die Zahl der”Zweier~
| ffolgen W-1 = 2.651042 pr05W6rt'und mit der Zshl der 7.
. Worter (384) multipliziert ergibt sich 1018oob0157




.Es ergibt sich also, daes die Grupbe tr signifikant
hiufig ist; tr-'kénnte also sehr wohl ein Morphem sein,
Dagegen zéigt rt keine signifikante Abweilchung vom Erwar-
tungswert, Natirlich kénnte auch rt ein Morphem sein =
- aber diese Vermutung kann nicht mit dem 14-maligen Vor-
kommen begriindet werden, Weder rs noch sr weichen signi+
fikant von den Erwartungswerten ab; auch bei ihnen gibt
es also von der Hiéufigkeit her keinen Hinweis derauf,
dass sie besonders "morphemverddchtig™ sind. Dagegen ist
tn, obwohl es nur 9 mel vorkommt, signifikant héufig; es
ist dsher durchaues wahrscheinlich, dass es sich um ein

Morphem handelt,

Diese Beispiele mbgen geniigen. Der Zweck dieses Bei-
trages uaf nicht, die in agyptischen Texten GberIieferten
afrikanischen Ortsnamen auch nur teilweise statistisch zu
bearbeiten, Dazu wdren auch noch einige Vorarbeiten notig:
Die Listan musstan vollsténdig sein, und die Aufnahmenorm
wire noch zu bedanken, zB. die Frage, ob -t am Wortende
nicht doch in manchen Fallen als &gyptisierende Feminin-
endung anzusehen ist (besOndéfs bei den Séhéaibungen t +
Stadfdatefminativ). Vielmehr wollte ich zeigen, dass schon
richt einfache statistische Methoden geeignet sind, ein
- quantifizierbares Material fiir die Interpretation auf-

- zubereiten, und dass diese Methoden auch angewendet werden

':ﬁ'i&sson.-wcnn man beabsichtigt, sus Héufigkeiteﬁ Schlisse

 i?q}ziehen;.E1ne sich in_dar'Angaba;von Prozentzahlen -




erschopfende "Hiufigkeitsstatistik™ ist défﬁr keines-

falls susreichend.

Literatur

(3.9.1973)

Carroll, J.B. The assessment of phoneme cluster fre-

1968

Herdan, Ge
1956

Muller, Ch,
. 1972

Mﬁller, PoHo;
1973

Zibelius, K.
1970

Zibelius, K.
1872

quencies, Language 34, 267-78,
Language _as_Choice and Chance (Groningen).

Einfihrung_in die Sprachstatistik (Berlin).
Titel der Originalausgabe: Initiation & 1

stetistique linguistique (Paris 1968).

P.Neumann und R.Storm, Tafeln der mathe-
matischen Statistik (Leipzig)e

Statistical study of African place-names,
Meroitic Newsletter 5, 9-15.

Afriksnische Orts~ und Vélkernamen in hiero-
glyphischen und hieratischen Texten (Bei-
hefte zum Tibinger Atlas des vorderen Orients.
Reihe B, Nr, 1; Wiesbaden),




MEROITISCHE VERWANDTSCHAF TSBEZEICHNUNGEN

par Fr, Hintze

Die meroitischen Totentexte (Opfertafeln und Stelen) enthalten
in der "Nomination" die Angabe der Eltemn, bei der die in ihrer Bedeutung véllig

gesicherten Wortstéume ;dge— 'geboren von ...' und -rike- 'gezeugt von ...'

verwendet werden. In der MDesiription™ folgen dann oft noch weitcre Aussagen,
die verwandtschaftliche Reziehungen anderer Art angeben. Es handelt sich hier-

bei in erster Linie um die mit Hilfe der Wortstiume kdis-, wil-, ¥te- und sm-

gebildeten Deskriptionssitze. Griffith hatte schon in seiner Ausgabe der Texte
von Karanog versucht, die Bedeutung dieser Ausdriicke festzustellen (Griffith
1911, 66 n. 2 und 68, zu Kar. 89) und er kam dabei zu dem Schluss, dass mit
einiger Wahrscheinlichkeit kdis- 'sister', wi- 'brother', ¥te- 'mother' und sm-
'wife! bedeuten. Diese von Gritfith zunichst mit einigem Vorbehalt angenommenen
Bedeutungen haben sich auch an anderen Texten und bel der Aufstellung von
Stammbiumen durchaus bewdhrt und sie fllhren in keinem mir bekannten Fall zu
Widerspriichen., Ich mBchte sié dsher als gesichert annehmen,

Einmal kommt in der syntaktischen Position der Verwandtschafts-
ausdriicke der Wortstamm ste~ vor (Kar. 109), den Griffith zun#ichst flir eine
Variante von gjgz hielt, épﬁter aber als einen Ausdruck fiir 'Vater' ansah
dieser Meinung hat sich auch Heyler angeschlossen (Heyler 1970, 24). Diese
Bedeutung ist aber durch nichts erwiesen und ich halte sie auch flir unwahrschein-
lich, .

In der gleichen syntaktischen Position wie die oben genannten
Verwandtschaftsausdriicke 1 kommen noch eine ganze Reihe von anderen Ausdriicken
vor (z. B.}drp-, wide-, ghrF, yiwdke~ u. a.), dic doch wahrscheinlich nicht

alle Verwandtschaftsausdricke sind., Wie dem auch sei, der singulére Fall des

Vorkommens von ste- kann hier vernachléssigt werden, da es sich offensichtlich
nicht um eine regulire Verwendungswéise handel t. .

In denm Kreis der hier zu behandelnden Ausdriicke gehdrt aber wohl
das so h#ufige -mde-~ (Normalform yetmde-) 2. Seine Hiufigkeit zeigt jedenfalls,
dass das durch ihn ausgedriickte Verh8ltnis eine wichtige soziale Bedeutung hatte.
Die semantische Funktion gerade dieses Ausdrucks ist aber bisher noch sehr wenig
geklédrt, Griffith nahm an, dass es sich hier um "a vague word of relationship

" ‘such as 'kinsman' or 'friend'" handelt (Griffith 1911, 39). Zyhlarz meinte zu




3

Ol

e o

Gen.im s

N
N

(xe :.Qﬁ.vﬁ; S fUwGT &A0p0

Y

. ...f. TR I PR D 4 A A i e

™,
o
17
;
-

S it o LR ST PP IR TR 2 VN

|

——

LD

)1 A

ey

PR o e K me aremreas s

£ E
i/ .
%




diesem Ausdruck : "Da wir noch nicht wissen, was mde heisst, sondem nur so viel
entnehmen kdnnen, dass es eine antliche oder rechtliche Funktion zum Inhalt hat,
wird man t-mde an sichersten it : 'sich im mde-Verh&linis (zu jemand) befinden'
wiedergeben kEnnen" (Zyhlarz 1930, 455). liacadanm (1950, 45) bemerkt zu diesen
Wort : "This, if it is a family relation at all is not a close one", und komnt

nach einem Hinwels auf Ausdriicke wie Amni nde-s-1, woflir cine Pedeutung wie

'the one who has Amani as mde' annimmt, zu dem Schluss : " I feel sure that
'patronized by' is the best atterpt to translate ye-t-mde-1€ that has up to now
. ye-t-mte-le P

Bei der Durcharbeitung einiger sicherer Stammbdume, wie sie sich

been produced"

besonders auf Grund der Texte von Karanog aufstellen lassen, und nach Diskussi-
onen mit Dr. Priese und Dr. U. Hintze, bin ich jetzt Uberzeugt davon, dass sich
die Bedeutung von yetmde- ganz prizise angeben lisst : es bezeichnet allem
Anschein nach das Verwandtschaftsverhdlinis mit einem Fruder der Mutter 4.
Bevor ich dieser Frape weiter nachgehe, mdchte ich an Hand e¢ines Stammbaum-
schenas die Bedeutung der Verwandtschaftsausdriicke veranschaulichen, da die
besondere Verwendung dieser Ausdriicke wichtise, bisher nicht beachtete 3
Aufschliisse gibt, die fir meine’Eyklérung‘des mde-Verhdl tnisses von Bedeutung
sind (Abb. 1).

Dieses Stammbaumschema, in dem Beo entweder die Perspn 1 oder 2
ist, illustriert folgenden wichti, en Sachverhalt : Venn die Grabinschrift fir
eine Frau (1) abrefasst ist, so knnen die folgenden verwandtschaftlichen

Beziehungen genannt werden ¢

1 -—= 3 —dEe— 'geboren van ..,

1 === 4 : —rike- 'gezeugt von ...

1 === 5 : —-mde- "Mutterbruder-Nichte von ...!
1 === 6 : sn=- 'Ehefrau von ...

1 === 7 : Ste- 'lutter von ...'

1 === 2 : kdis- 'Schwester von ..."'.

Wenn aber die Grabinschrift fir einen Mann (2) abgefasst ist,

so werden nur die folgenden verwandtschaftlichen Beziehungen genannt :

2 ——= 3 -dhe- 'geboren wvam.y'

2 === 4 : -rike- 'gezeugt von ...

2 -—- 5 : -mde- "utterbruder-Neffe von eos!
2 === 1 : wil- 'Bruder von ...'.
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Die verwandtschaftlichen Beziehungen zu den Personen 8 (Geschwister

des Vaters), 9 ('Ehemann von ...', bzw. 'Schwigerin von ...') und 10 (Kinder
eines Mannes, 'Vater von ...', bzw. 'Tante von ...’) werden in diesem System
nicht genannt.

' Die hier festzustellende Asymmetrie - tei der die Verwandten des
Vaters sowie Frau und Kinder des Bruders, nicht in das Systenm der Verwandtschafts-
bezeichnungen einbezogen sind - 1Asst sich angoesichts der‘Héufigkeit der Texte
nicht durch eine Llickenhaftigkeit des Materials erklidren und sie kann daher nicht
als zufiallig éngesehen werden., Es zeigt sich hier vielmehr mit genllgender Deutlich-
keit, dass die Verwandtschaft bei den lleroiten nur nach der weiblichen Linie
gercchnet wurde. Das hier vorliegende System der Verwandtschaftsbezeichnungen
ist ein peradezu exemplarisches Eeispiel einer mutterrechtlich orientierten
Sozialordnung. Damit gewinnt nuch die vorgeschlagene Deutung des mde- als
Bezeichnung der Pezichung zum Mutterbruder eine innere Wahrscheinlichkeit und
Unterstiitzung. Auch die Hiufigkeit der yetmde~SHtze entspricht v6llig der
besonderen Rolle des Mutterbruders in einer mutterrechtlich organizierten

Familie.
Die Wichtigkeit der yetmnde-SHtze und ihr Verh#ltnis zu den Ubrigen

Verwandtschaftsausdrlicken (kdis-, wil-, ¥te- und sm-) macht auch eine kleine

vorltufige statistische Untersuchung deutlich, bei der die mir bekannten 100

Totentexte zugrunde gelegt sind, in denen entsprechende Angaben geinnacht werden
und deren Erhal tungszustand sichere Aussagen ermSglicht. Bs sind hierbei folgende
Arten des Aufbmus der Deskription unterschieden (wobei die Angabe von Titeln,
die mle-mrs-Aussagen usw, unberlicksichtigt bleiben) :
A : nur yetmde-Sitze .
B : yetmde-SAtze stehen vor sonstigen Verwandtschaftsbezcichnungen;
C : andere Verwandtschaftsbezeichnungen stehen vor yetmde-
D : yetmde- fehlt unter den Verwandtschaftsbezeichnungen.,

A B C D

Frauen 6 16 2 12
Manner 30 4 - 5
? 25 _ - _ A

Summer 61 20' 2 17
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Es ergibt sich also, dass eine Hﬁerwiegende Anzahl aller Texte
(61 %), in denen Wbernaupt Angaben zur Verwanctschaft gemacht werden, nur den
- Mutterbruder oder die Mutterbridsr nennen : dicse Texte beziehen sich in den
Féllen, wo das Geschlecht des Toten klar ersichtlich ist, tiberwiegend auf Mimmer
(von den 2% Fallen, wo d=s Geschlecht unklar ist, werden viele ebenfalls auf
Ma&nner bezogen sein). Die Texte, in denen ncben den Mutterbrlidern noch andere
Verwandtschaftsbeziehungen genannt sind; sind eiwas seltener (22 %); Hier tiber-
wiegen die Frauen. Nur in 2 Féllen wird hierbei von der Regel abgegangen, dass die
Mutterbrlider an erster Stelle genannt werden : In Kor. 124 bezeichnet sich die
Tote an erster Stelle als 'Bhefrau von ...'; in der Inschrift von Toshka (REM 1049)
bezeichnet sich die Tote vier mal als 'Schwester von ...', erst dann folgt die
Angabe des Mutterbruders und dann wieder weitere Angaben, die sie als 'Schwester!
ausweisen. Nur in 17 % der Inschriften, in denen Verwandtschaftsverh#l tnisse
genannt werden, fehlen die Mutterbriider. Auch hierbei Uberwiegen die Frauen.

Diese mutterrechtliche Ordnung russ sich auch in der Erbfolge und
bei der Ubernahme von Emtern und I'unktionem widerspiegeln, indem diese durch
die weibliche Linie vererbt oder weitergepeben werden 5. Leider sind unter den
Stammbdumen, die wir auf Grund der Totentexte aufstecllen kBnnen, nur wenige, die
fir eine Erhirtung der hier vorgeschlagenen Auffassung ausreichende Angaben fOber
die Verwandtschaftsverhﬁltnisse, Titel und Funkticnen der betreffenden Personen
machen, Umso schwerer wiegt aber die Tatseche, dass sich in all den Fiillen,
wo genligende Angaben gemacht werden, unsere Annahmen v8llig bestitigen. Einige
Beispiele mSgen dies verdeutlichen.

Aus Kar. 125 (Grab~tein der Plekewiteke), Kar. 122 (Grmbstein ihres

Sohnes (egcnll), Aniba VII (Kush 14, 344; Grabstein ihres Sohnes Y epMye e) und
Kar. 90 (Grabstein ihrer Tochter Agmks) erpibt sich folgendes Bild (Abb. 2):
Blekewitecke ist Tochter einer Frau hennye und eines lMannes Dboti. Sie ist
Schwester eines p¥sto, eines grpgﬁ'und eines beloloke in Napata. Sie ist Mutter
eines beloloke in Napata, eines beloloke in Pedene (Primis) und eines pe¥to.
Ausserdem ist sie Schwesterkind (= Mutterbruder-Nichte) eines pqr. Sie nennt die
Namen ihrer Verwandten (ausser Mutter und Vater) nicht, aber ihr Sohn Yepiye
("geboren von Blekewiteke, gezeugt von Aqelohr ") ist beloloke'in Napata; er ist
Schwesterkind (= Mutterbruder-Neffe) eines pqr und eines pe$to. Ihr Sohn Megenli
(“geboren von Blekewiteke, gezeugt von Relohr") ist beloloke des Amanapa; da
Amenapa eine Form des Amon ist, die besonders in Primis vcerehrt wurde, ist er
wohl mit dem von Blekewiteke genannten beloloke in Tedeme identisch. Er ist
: Brudexr eines pé!te d. h. des von Blekewiteke genannten Sohnes, dessen Grabstein




und Name uns leider nicht bekannt sind. Ausserdem ist er Schwesterking
(= Mutterbruder—Neffe) eines pegto, CGer auch von Blekewiteke erwdhnt wurde,
Thre Tochter Aqmks ("geboren von Blekcwiteke, gezeugt von Gelokr") ist wieder
Mutterbruder-Nichte eines pe¥to und ist mit einem ate in PEEEEE—;erheiratet.
~-Die Titel und Emter werden demmach ven den Bridern der Mutter auﬁ die Sthne
der Mutter Ubertragen oder vercrbt; das mde-VerhZltnis bezieht sich aufi die
Briider der Mutter. Die Titel und Emter des Vaters werden nicht auf die Kinder
ibertragen.

" Die Vererbung von Zmtern vom Mutterbruder auf die S8hne seiner
Schwester l#sst sich noch in anderen Guellen nachweisen, z. B. an dem folgenden
umfangreichen Stammbaum (Abb. 3) : §tegéﬁxi (Kar. 120) ist Sohn der Eggg und des
Menoteli, er ist Mutterbruder-Neffe eines pe¥to; dieses amt ist bei den vielen
Nachkommen der vermutlichen Schwester des Menotell nicht wieder vertreten.
In Kar. 19 und 89 lernen wir n&mlich eine Frau Wiritelito kennen, die Tochter
einer Frau namens_gkgggﬁygwund eines E¥or des Amanapa namens Trostme ist.
Siec ist Mutterbruder-Nichte eines Priesters (ant) des Amanapa, namens inotel,
den ich mit dem in Kar. 120 genannten Menoteli identifizieren udchte. Wiritelito
ist Schwester eines snte des Amanapa, namens Mgkel, eines ¥oni des Amon, namens

Meremtebelide, und eines ato¥ namens Belimetye. Sie ist mit YireméX, einem

flegelt’ des Amon verheiratet, und sie ist Mutter eines Priestérs (ant) des
Amanapa namens Brtre, Mutter des Priesters (ant) Tni und Mutter des Belilidt,
éinés %¥oni des Amon. Kar. 20 und 21 sind dic Grabinschriften eines (in den
Inschriften der Wiritelito nicht genannten) Sohnes nmamens Arereteli ("5ezeugt
von Yiremel, geboren von Worotelito"), in denen areretell folgendes Uber sich
aussagt : er ist Priester des Amanapa (das ist das amt seines Mutterbruders
Menoteli); er ist Bruder des Pricdters Brirye (der in der Inschrift seiner
Mutter als Priester des Amanapa Ertre erscheint), und ausserdem Mutterbruder-
Neffe der Priester (ant) Agebigetey, Menotel und apotoye (diese drei Mutter-
briider werden noch einmal zusammenfassend als iggﬁ Eézpjgg 'Priester des
Amanapa’ bezeichnet). Wiritelito nennt allerdings in ihrer Inschrift diese

drei Briider nicht, vielleicht weil die Zmter der von ihr genannten Brlder

(¥oni des Amon, stite des Amanapa und ato¥) von hherem Rang sind als die eines
cinfachen Priesters (ant). Der Titel des Vaters der Wiritelito (3¥or des Amanapa)
erscheint bei ihren Brlidern und Sthnen nicht wieder. Die gesamte Erbfolge ist

auch hier wieder allein in der miitterlichen Linie verankert.




Dies licsse sich noch an weiteren Starmblacn zeifen. In keincn
Fall werden Titel und Amter des Vaters oder des Ehemannes auf die Kinder oder
die wéitefeh Nachkommen cder mitterlichen Linie vererbt. So hat z,B. §%exibr
den Titel éﬁ%e, der in der langen Reihe seiner Nachkommen Uiber vier Genera-
tionen nicht wieder verkommt (Xar. 4, 6, 17, 18, 32, 49, 50, 59). -- Mhidt hat
den Titel dkretri, <en seine SChne und Nachkoimen nicht tragen (Kar._37_78,
79, 124). -- Ddokr ist n¥te, sein Sohn Tendhr (Kar. 103) aber ein !lgé’ des
Amanapa. -- %otnekeli ist womnith, seine Kinder hahen diesen Titel nicht
(Kar. 71, 72, 75). -- Die Reihe der Beispiele flir diesen Sachverhelt liesse
sich noch erheblich verlangern,

Weitere Hinweise auf die grosse Bedcecutung der miitterlichen Linie
und auf die mutterrechtliche soziale Organisation der meroitischen Gesellschaft
lassen sich auch aus den Inschriften der napatanischen Epoche gewinnen
(vel. Anm. 5). Ich méchte mich hier aber ~uf die neroitischen Totentexte
beschranken und in diesem Zusamienhang nur noch zur Unterstiitzung meiner
Argumentation auf die bekannte Tatsache hinweisen, dass an den Filiationsangaben
fast immer die pMutter an ecrster Stelle genannt wird; Texte, in denen der Vater
an erster Stelle genannt wird, sind weitaus in cder Minderzahl (vgl. dazu die
.Statistik der grésseren Text:ruppen bei Trigger 1970, 49). Etenso ist immer nur
die Mutter angegeben, wenn nur ein Elternteil penannt wird 6. In den wenigen
Fdllen, wo der Vater an erster Stelle penannt wird, kBnnte man &gyptischen
Einfluss vermufen; es handelt sich dabei durchweg um spite Texte aus Unter-
nubien 7.

Wenn die hier vorgeschlagene Deutung des -mde- als Pezeichnung
Aer Eezichung zum Mutterbruder stimmt, so mlissen in den F#llen, wo die Grab-
inschrift flir mehrere Personen ab¢efasst ist und also das -mde-Verh#ltnis
pluralisch ist (yetmdelebkwi), “iese Personen entweder (a) dieselbe Mutter
haben, oder (b) ihre hlitter nmlissen Schwestern sein. Der Fall (a) liegt tatsich-
lich wor in Kar. 29, 60, 64, Inscr. 131, Arm. 2, 3a. Der Fall (b) wird wahr-
scheinlich vorliegen in Kar, 23, den vinzigen verbleibenden Text nit pluralischem
yetmdelebkwi, der auf zwei Kinder verschiedener Mitter bezozgn ist; die Angaben
der zu derselben Familice gehﬁrenden'Texte reichen aber leider nicht aus um tat-

sichlich zu beweisen, dass die beiden Liitter Schwestern gewesen sind, aber

nach allem, was sich hier ergeben hat, mlissen wir es wohl vermuten,
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Von den Totentexten, “ie fUr mehrere Personen abgefasst sind, mlissen

zwei hier noch kurz erwihnt werden. Kar. 15 ist flUr zwei Personen abgefasst :

(A1) Lolewitr und (A2> yetideqes Mimye; dic Benediktionsforael ist dementspre-

chend pluralisch. Lolewitr ist Priester der Isis und Mutterbruder-Neffe von

Priestern des Aranapa. Der Ausdruck yetnde-Ge-s kann hier cifentlich nur

bedeuten 'sein kuttorbruder! (damens Mmye)a. Muye ist mi;licherweise einer der
Priester des Amanapsa, dic in der Deskription des Lolewitr erwdhnt sind, --
Die zveite hier zu erwshnende Inschrift ist Xer. G4, die fiir drei Personen
abgefasst ist : (A1) Gorcyore, (Az)iyﬂetmdeqcs GLoretkr und (A5> cine Frau namens
i e
Mlidwsg. Hier sind sher boregore unc qorctkr Brider, wie aus den plurslischen
(B)- und (C)-SHtzen “eutlich hervorgeht; sie sind futtcrbrider-Neffen eines
peg%o. Wenn EEEEEEF hier trotzdem als yetindeqces bezeichnet wird und wenn die
Pedeutung dieser mit —ges cebildeten Forien richtif erkennt ist, so muss dies
wohl bedeuten, dass der eigentliche utterbruder, der in der Deskription
genannte pegto, schon verstorben war, uad dass woretkr als (vermutlich #ltester)
Neffe miltterlicherseits und (demnach Hlterer) Bruder des Loregore seine Funktion
als minnliches Familienoberhaupt Ubernowmen hat., Das ist sin in mutterrechtlichen
verhil tnissen durchaus tblichcer Vorgsng, Leider sind keine weiteren Inschriften
dieser Familie bekannt, die diese Theorie beweisen Kdnnten, Der in Kar. 56
genannte Priester des Mash, woregore, ist nach dem Farilienzusammenhang - .

und den Titeln eine andere Porson [ledichen Namens.

Neben cder hier erwdhnten Torm yetmde- und vetmdeges ¢ibt es noch

weitere mit mde (cbildete ausdriicke : die prafixlosen sber rein verbal febrauch-

ten Formen mde-, nde-s-, mie-mde-s= und die¢ rein nominal ~lg Titel ¢gebrauchten
=]

Formen ¥-t-nmde-s, ¥-n-nde-s, ¥-H-ndle-s, ¥-a-adc-5 und i-ce-nde-s. Tch michte
e ey

hier aber nicht die von Priese (1971, 280 ff.) besonnene Diskussion der graama-
tischen Analyse dieser Forinen fortsetzen, die cine resonderte Untersuchung
erfordern 10. Es kam mir vieluehr darauf an, 2u zelgen, dass das Systenm der
meroitischen Verwandischaftshezeichnungen in den Totentexten rein mutterrecht-
lich ist; und dass in Ubereinstimmung damit das bisher ungeklirte yetmde- aller
Wahrscheinlichkeit nach cine prazise Pedeutung inncrhall dieses Systens hat :
dass es nimlich die Beziehung zu dem in mutterrechtlich organisierten Sozial-
ordnungen so wichtigen Mutterbruder bezeichnet,

Wenn sich die hier auf Grund der Verwandtschaftsbhezeichnungen
entwickelten Ansichten bewdhren, wird .an in Bezug auf die mercitische soziale

Organisation nicht mehr nur von "Uberresten" cines Mutterrechtes sprechen

éirfen, sondern muss sie als in vollem Sinne mutterrechtlich charakterisieren,
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ANMERKUNGEN

Cet exposé a2 été présenté A la Table Ronde "Aspects sémantiques du
méroitique" qui a été organisée & Paris par le Centre National de la Recherche
Scientifique du 2% Juin-au ler Juillet 1972 (cf. M.N.L., 11, Déc. 1972,

p. 32 - 33 et 13, Juil. 1973, p. 2).

Die Termini selbst sind verrmutlich reine Relationsausdriicke verbalen Charakters
(bzw. nominalisierte Verben) und keine statischen Nomina, wie aus ihrem
syntaktischen Gebrauch in den Deskrintionss#itzen hervorgeht (vel. Hintze 1955,
371; 1963, 15; 1972, 1ll; Priese 1971, 281),

BEs gibt noch eine sehr seltene (bisher nur in Kar. 61 und 119).Nebenform

yenmde-, die wohl bedcutungsgleich ist.

3 VEl. dazu auch Trigeer 1970, 24-5 und 50.

4

Dr. Priese ist allerdings der leinung, dass es sich auf minnliche Verwandte
in der miitterlichen Linie unabhéngiy von der Generation bezieht, was ich aber

aus verschiedenen Griinden fiir sehr unwahrscheinlich halte.

Das in Afrika bei verschiedenen Sifmmen und in einigen der alten Staaten
verbreitete mutterrechtliche Systen, Lel dem die Amisnachfolse auf den Bruder
von der gleichen Muttcr oder den %ltesten Schwestersohn Ubergeht (vel.
Westermann 1952, 23), muss auch lel der Aufstellung von Stammbdumen der
meroitischen Kdnipe stirker berlicksichtipgt werden. Wenn Macadam (1949, 124-5)
die Erbfolge der meroitischen Kdnige folgendermassen charakterisiert :

"Tt is clear that the royal succes%ion did not go from eldest son to eldest
son ... the succession went from brother to brother ... and than to the
children of the eldest son in the same nanner ..."- so fehlt hier der
entscheidende Hinweis darauf, dass dieses Systen nur funktionieren kann, wenn
dieser'eldes son" eine seiner Schwestern oder eine Cousine geheiratet hat,

auf jeden Fall ecine Verwandte aus der plitterlichen Linie. Wenn keine Brlder

vorhanden sind, kann unter der gleichen Voraussetzung auch ein Sohn des Kdnigs
unmittelbar folgen. ~ Arkell (1955, 121) weist mit Recht darauf hin, dass

"brother-sister marriage within the f}oyai]family secems to heve been the rule

rather then the exception" - aber ihren ecigentlichen Sinn bekommt diese Regel

erst im Rahmen eines mutterrechtlichen Systems, da nur sie die Erbnachfolge

innerhaldb der KSnipsfanilie sichert. -~ V¢l. auch die Ausflihrungen Katznel sons

(1970, 342 ff.) zur Erbfolge bei der meroitischen Konlgswﬁrde und zur Rolle

. hder“Kandake_(Katznelson.l966)
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6 Bs gibt kein sicheres Beispiel dafilr, dass nur der Vater genannt wird. Pei der

Textausgabé von Nag Gamus 7 ist die Klassifizierung "Nonbre del padre" falsch,
es handelt sich hier um die Benediktionsformel C, nicht um einen (C)-Satz.
Bei Kh. 5261 (=REM 1031) ist lMacadams Lesung (JBA 36, 44) .r terikeld in

REM 1001-1110, Enregistrenvnt des textes, Groupc d'BEtudes MéroItiques (Paris,

données Secptenbre 1971) in das sehr viel wahrscheinlichere mreperi ktketo

verbessert. Die Pille Mer. 42, 45, Far., 20 und 32 sind #usserst unsicher,

So wird z.B. in den Totentcxten einer Femilie mit vorwie; end #Hyyptischen Namen

aus Mediq der Vater an erster Stelle genarmt (Inscr. 88, 135).

8 Vgl. Millet und Heyler 1969, 6-8, die ye-tmde-ge-s mit 'his kinsman' Ubersetzen.

10

Der Versuch einer andersartigen grammatischen Erklirung dieses Ausdrucks,

wie ihn Priese (1971, 281—5) unterncamen hat, #ndert nichts an der Bedeutung

der Form, wie Priese selbst einrfumt : "Die¢ Funktion der Sulfixe ist [:von Millet
und Heyleé] n.E. zutreffend beschrieben., Womit ist nicht ecinverstanden bin,

ist ihre grammatische Erklarung'.

Der zu Mlidws ¢ch8rige Deskriptionssatz ist smtowi (= sm-s-lo-wi), was bedeuten

muss 'seine Ehefrau ist sie', bzw. 'flir ihn Ehefrau ist sie'. Das bezieht sich

wohl auf den am Anfang der Inschrift genannten (31); dann stlnde sm-s-lo-wi

fiir sinen ebenfalls mdglichen Deckriptionssatz “oregore sm-lo-wi.

Tch mSchte hier aber noch auf die immerhin auff#llige Tatsache hinweisen, dass
die Verwandtschaftsausdriicke formal und viclleicht auch inhaltlich zwei
Gruppen bilden : diejenigen, die auf die vorhergehende Generation hinweisen,
haben normelerwcise Prifixe (ted§e=, terike-, yetmde-), wihrend diejenigen,

die auf die fleiche oder die folgende Generation hinweisen, immer prafixlos

sind (kdis-, wil-, sm-, ¥to-)., Ist dies nur zufdllig so ?
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ZU EIL‘J—IGEN Y0 Tne TEUHDRUCLEBN. 1y DEN LB RIrfTICHS AL HESBN UER
HAROID:CHEBN TOVENIBEXTE

par 1. Houilwann

A, yetnde = .utterbruuer-ivicfie/-Jicute ouexr GUasiling ?

4
 cvatetine o

Herr Frofcrsor Hxntze scold s in fexnom in der Lcroisic
iHewsletter erscnernenuen Ariizel "ercitische Verwuodbschaits-
bezeichrungen", ue.-sen ranuzkript er sar licbengwlr Tdd nerweise

ugesandt aet, vor, cenr in den Deskripvionsihrasen der merolitischen
Toteuntexte 20 Ubecraus hdufagen Ausdruck yet.ge- wiv "iubterbruder-—
fiefre" bel einen wasiulinen anc " ubttcibruder-giichie" beil eilncus
feminen Subjekt uer Ianschraft zu Uberscizen l. Die Uberaetzung ist
deshelb von so grosser Beueutung, well der Titel RUckschlUsge euf
die sozislen Verndltuirse im werocicischnen xcrch cilaubt, Jei =seiner
Luftascung von yebimde—~ els Huttsxbxuuer—Heffe/mﬂicnte schliesst
Hintze suf cine metrilinesre Brbiol.c, wilie sie Ja auch von Xetznelson
vertreten wird, vei wer Tivel und Junivionen unter NichtberUck- -
sichtigung des biolOQischen Vaters voo druder uer :utter auf Gas
(m8nnliche) iind der Scawester, slso vom Oukel suf den Weifen metri-
linear vergeben werden, Die ..ubttsr =,ielt danzch die Holle einer
Vermittlerin des Erbesg inneraslb iarer Sippe, se€wlnnt sazuurch selbst
éber keine gidssere Auboritiét ouer SelbetE digkeit,e, wie asuuserhalb
der Ithnologie oit engeno..nen wird.

:diintzes Annshme setzs voreus, dass aie fater innerhalb
einer Bippe exblich waren, Zweifcln wir uas gber en, denn

wird verstdndlich, warum die &Bane, sowelt wir sehen, nicht

M O.

den Beruf des Vaters ersreifen <, Donn vererbt eber Ger putter-
onkel in einer mstrilinesren Gesellschzitsordnung gucih keine #mber
una gelegentliche Ubereinstimmunzen iiw Seruf des yetmde- und des Ego

des Totentextes (s. u.) sind zuf#llig. Ausserueu setzt dintze voregus,
i2ss sich Ausdricke wie gte- "iwmtter", kdis- "Schuester", wil- "Bruder’

auf Blutsverwandte unscrer Auffascung beziehen, Doch duUrfen




'fﬁii hicﬁt auder acht lassen;.aéB sich "Mutter" auf alle
Fféﬁen der-élterén Generétion, "Schwester" auf alle weib-
iichen und "Bruder" auf alle mdnrlichen Angendrigen einer
Generation beziehen kann E, zumindest aber Basen und thte*n
beider ILinien umfassen ﬁag.

Sehen wir uns einmal die Verwandtscasftsbezeichnuneen

und ihr Verhdltnis zueinander an. Da die Filiationsangabe:

B -dhe- und C -rike- fir beide Geschlecnter gleich una

die Prafixreine E/EE/EE_ diachror zu interpretieren ist,
kann der Nominationsteil der Deskription an dieser Stelle
auler acht gelassen werden. Es sollen hier nur die Ver-
wand tschaftsbezeichnungen niher betrachtet werden, deren
Bedeutung wir zu kennen glauben und die auch am haufigsten

in den Texten aufscheinen. Ausdriicke wie tkite-, wide-,

arp-, 595- und auch kdite- , deren Bedeutung nur g¢eraten
werden kaﬁn, wurden beiselte selassen, Wenn wir aus den
uns vorliegenden Totentexten einmal zusamwenstellen, mit
wem men sich als verwandt bezeichnet unﬁﬁ{%’wem nicht, so
erhalt man folgendes Bild:

eine Frau ist sw— = Bhefrau ihres Maunes

kdis-= Schwester eines Bruders, nicnt einer

Schwester
ein Mann ist wil- = Bruder eines Bruders, nicht einer
- - sl A

;j- _ ' Schwester

O




“‘Hintzes Aufstellurien 81nc'alsn'daningenend* z0 modlfi Jeren,

" @aB Verwandtscnaftsverhiltnisse irrerhalbd der Deskrivbions—
‘paTasen nur zv WAnner anreseben werden, uré selbst unter
den'ménnlicnen Verwarosen worde eire avswahl cetroffen.

Tenn auder der tualifikation "maAnnlich” wurde die tualifi-
kation "Titeltrarer" beacnhtet, wobei éie letztere aus-
schlaggebend zewesen zu seir =scneint. U3 Frauen im allgemei-
rer keine Titel tragen 5, xanu rar seir soziales ansehen
durcn sie vicht steigern urd sie wexrden nicat srwahnt. Ds-
mit 183t sicn suca ¢as sonst béfreﬁﬁlicne Fnanomen erklareu,

dall eine wutter in inrer Grabirscarift nicnt alle S35hne

nennt: die Trau w1r3e°|1f0 renrt sicr

]

ir Kar. 19 Lvtter des

R

Friesters des armanap narmens Zavtare und Aes rriesters iani,

ir Kar. 82 komrt nock ein ohn rawers Belilidt dazu, cer

soni des Arun ist. Gemid

et

Ksr., 20 und 21 nat sie aber noch

\e,

eiren weiteren Sohr napens arereteii, der

strges und rriester

ées amanap ist, von seiren Rricern aber auch nur den

Bartarve nennpt (Ksr. 29), kdslicaerweise war irereteli beir

3

od seirer kutter roch zu Jjune, vr einen erwdZhnenswerten
Titel zu tragen und ferlt darum iv den zwel Ivschriften
‘seiner hutter.

Im feoleenden aabe iéi'einmal aus den lotentexter zu-
sarmenzusteilen versuctt, wie sich die aAngsbe der Ver-
wandtschaft = = f“ ﬁzu5éinem Titeltrseer geeeniiber der
zu ‘einem Nicnt- Tlteltrazer verhalt Nurin einem Fall (¥Kar,

e4) bezeichnet sicn eine Frau lediplich als §m~ , d.h. Ene-

frau ohne Argabé dos_Tj 2 oder Aauch nur des. Fersonen-

narens 1nres'Manﬁéslhs,_ scheint nier als Titel, als eigene

er. éhnenjsiqn natqulcn curc; anwnbe 1qr°r




 3;Aﬁg§5é'der Verwandtéchaftsbéziehung zu -einem Titeitfﬁger°

els:
sm- = Ehefrau|Ste- = Mutter|kdis- = Schwester‘wil- = ﬁruder'
Kar. 9 Kar. 9 Inscr. 88 Kar. 10
29 19 " |Kar. 8 21
30 79 36 50
32 89 54 87
o4 125 59 100
61 127 67 102
89 Sh, 8 79 118
90 REM 1019/7 89 122
101 - 1032/6 98 REM 1090/13 4
124 1070/7 101 1091/13% ,14
125 1083 /4 108
132 124
sh. 6 - 125
REM 1019/8 5 127
1031/5 130
1032/7 REM 1031/6
' 1032/5

Wenden wir uns nun.dem in Frage stehenden Ausdruck
yetmde- zu. Es ist anzunenmen, dal er sich auf einen Mann
bezieht, der sich ebenfalls immer no¥ch durch einen Titel
in besonderer weise oualifiziert. Hintze pirmt an, daid
der oder die Tote durcn den Ausdruck yetmde-~ als mit dem
Bruder der Mutter verwandt ausgewiesen wird, von dem der

Tote, sofern.ér eiﬂimann ist, Titel und Funktion erbt.

Dann ware aber m.E -auch zu erwarten, da der Tote in seiner

-;Grabinscnrlft gerade den Mutterbruder nennt, dessen Amn er .

'ﬂrhaltenrhatﬁ d n._der Tltel des Toten und der Titel dessen,'

»zu;dem er 1n&



o ?iﬁémf#etmﬁe;verﬁéltnis steht, sollten gleicn sein. Von ”
v TR _ o 6 fersonen )
.~ den 78 Beispielen °, in denen bei beidenYTitel™ anzemeben v
sind, stimmen nur 3% in etwa iiberein, una zwar in Kar. 21,
Inscr. 129 und gEk 1091. In Kar. 21 ist der Tote ant "rriested
des amanan und steht im vetmde-Verandltnis u.s. zu den
Priestern (Flural!) des Amanap. Inscr. 129, die aus Faras

stamren soll 7, war einem Toten eeweint, cer viele Titel

) Yy, . : s e
trug. Er war u.a. ssi:mete mieyos-, wobei sramnatikalisca

nicht unterscnieden wercen kann, ob es sicn um eine Genitiv-

. . YV, .
verbindung & ("ein ssirete des mleyos') oder um eine Ko-

e e s g e e ——————

ordination ("ein 931mete und mlevos") handelt. Unter den

i At e e

vielen Personen, zu denen ¢r in einem yetnge~Vernadltinis

stent, finoen sich auch mleyos: atiyveteleb: d.nh. mleyos

(Flural!) in Atiye (Addai cei Sedeinga). In REM 1091 tragt

der Tote unter anderen Titeln den eines wornis kroro- und

athmo in Fedeme. auch dieser Tote steht zu vielen Frersonen

in eipem yetrde-Vernaltnis, u.a. zu einem wornith kttrel
' 9

d.h. Overwomnis + adjektiv 7 und zu atnmo: lnleb d.H. den

Ober~aﬁgmo (Flural!l).
¥uar in Kar. 21 stimmt also der Berur ¢es Toten mit den~

jenigen tUberein, zu dem er in eirem yetnde-Vern&dltnis steut.

Allerdinzs, und das istéééénsr nicat vedeutungslos, bezieat

sich das Verhdltnis auf eine Gruppe von gleicnen titel-

trigern. Nach Hintzes Ubersetzurng von yetmde- als Nutter-

bruder-heffe miidte der Tote menrere Kutterovrider genabt
heben, die alle den gleicnén Beruf auslibten und inre Titel

'“:*uno Funktlonen an nur elnen ochwestersonn vererbten.

Besonders auffa¢1endfi t die haufige Bezieaung zu den

belden nocnsten Tlteltragern unter dem Konlg, naml*cn pqr




1ner.Kamb1nat19n der oeiden Iltel d1e~e ebenfalls 1n'den v
':lural setzt und somit zu den borleb und den pestoledb in
einen yetmoe-Verniltnis stent: Dald man einen pesto in der
Familie hat, bezeusen die weroitiscnern Texte; in Kar. &7,
77, 78, KEu 1088/5 ist es einer der Titel des Verstorbenen.
Eivn per kommt nicat vor. Laaer ist es unwaunrscaeinlicn,

dad eine ganze anzaal von Nutterporiicern das Amt eines

per auslivten (u.a. in Kar. 17, 47, 75 4, 78, 79, 100, 125,
CREN 1031/2; 1000/ 14 [A091/117: 1093/57), mescaweiee denn
eine Frau men*rere Briicer zusleich als porlsb und pestoleb
astte, wie sich aus der aneabe cer yeimde-Verndltinisse in

- -

Ker. %, 2%, 25, 29, 5%, S4, 72, 7%, nik 1063/8-11 ereibt.

Die Ubersetzung von vetmde- als kuntterbruder-Neftfe/-Nicate
wird durcn die aufzanlung so honer Titel, besonders von por,
dazu nocn ir Flural, iun Fraee mestellt.

Le

49
r.'1

weiteren wird eine solcae Ubersetzung fraglica ge-

racnt'durcn‘folgeuCE Texte: in Kar. 8% bezeichnet sica die

heraits oten erwdnnte rrsu uiritelito als im yetmde-Verhalt-
nis stenend zu cenm Priester ces Aranap natens Knotel. Iar

Sonn arereteli scareitbt nun aber auca, dai er yetmde- zu

e e . s it g, e

der ant namens kerotel sei. La3d die beiden Friester identisch
seian, bersrkt suca Hinvze, lber nt aber dabei, daid kutter
vnd Sonn nacn seiner intervretation denselben Mutterbruaer
ndtten., Las ist aber scalechterdinas unmégliqh!

In Kar; 19 und &9 gibt die Inschrift éiner Frau
denselben Titel an bei dem Fann, zu dem sie in einem yetmae-
Verndlsnis stent und Béi*&ﬁféﬁ”§aﬁﬁfm””“~“m'Lie zu erwarten-
¢e Bemerkung, dad sie auch Bchwester-zu einem Maun gleicaen

'Litels sel, fenxt und labt e1ne marrlllneare Vererbunz, wie

;slé Hlntze'aufgrunef ;“ner Ubersetzung. annimmt, fraglich




In REM 1063 aus Arminna-west stenen die beiden Toten

“in einem xggggngernéltnis zu pgrleb und Zgﬁgdeléb - die
Angabe,_daﬁ_man Scnwesterkindg zu Schwesterkindern sei, ist
wirklicn nicnt eut vorstelloar., Ein &hnlicnes Froblem naben
wir in Inscr. 12% in einer tewisti~Inechrift, in der sicn

der Verehrer der Isis bezeicnnet als: pelmoglz yetmde: apote:

Apote_(ég. wpwtj "Gesarndter") ist entweder Titel odqf Pet-

sonenname 12, so dald wir zu lipersetzen naben:¥

und der yetmde namens Anote" paer “ﬁer Gereral und der
yetmde (als) Gesandter". Necn Hintzes Ubersetzung ware dann
der Gesandte der Mutterbruder-Nefie ces Generals. Das
Possessivprounomen cder ». rerson sineularis fehlt nier, aber
wir haben es offepsicntlicn in zwei arderen Inscariften,
RKar. 15 uno &4. Beide_Graoinscafiftenhbeziehen sicn auf
zwei Tote, vor deven Jjeweils der zweite Vorstorbene als
zggmégggg Ges ersteren bezeicanet wird. Den Ausdruck yet-
wde=qges ubersetzt Hintze als "Mutterbruder" ohne grammati-"
kaliscne Erklarang, woniﬁ;egen die von Millet-Heyler durcn~
gefiinrte Untsrsuconung 13 dnnlicner Beispiele die Interpreta-
tion von -g¢es als 3.F.2g. und -gebes als 5. F. ph. des

Fossessivs wahrscneinlich macnt., Die in Frage stenende FPhrase

b
q

von Kar. 15 und 64 wird man dernach libersetzen miisseni A,

und sein yetmde A?. hach: hznnze mudten1f #: Beispiele wie

Kar. 25, Far. 44 un¢ die von Nlllet Heyler anaefunrten

Fille 7, 8, 10, 13, 17 mltfyetmoeqebes'u?a. ngie Mutter-
brﬁder" neisen. Das ist abér.unméglich, wepn es sich bei

uem Inqcurlitenlnnaber um e;nen hann hanaelt ‘der dann wie

z.B. 1n Kar. 25 "Mutterbruaer"'zu ‘den Egrleb unu den nectoleb




Y

oo ' wird
auszedruckt w1ra, nlcat aberYdie Bedeutung von Mutterbruder-

Neffe/-Nicnte zu Mutterbruéer verschoben.

Nach allen vorangegangenen Bemerkungen erscheint mir
eine Ubersetzung von yetmde- als Mutterbruder-Neffe/-Nicate
nicht menr sticnhsltig genug zu sein, um sufrecat ernalten
werden zu kdnren, Ich mdchte nun meinerseits zur Diskussion
stelleﬁ, vetrde- mit Benefiziat, Glinstling (ohne abwertende

Bedeutung), Scrutzbefohlener, Klient o0.d. zu libersetzen,
2lso zu dem Vorscdlég von Hlacadam 14 zurtickzukenren. Eine
Benlnilu,hunv durch das rirische Klientelwesen rag viel-
leicut eire kolle gesrielt nabern, da in Kom ar Ende der
fepublik und in der Kaiserzeit die Klientel recntlicn bedeu-
tungs10s zeworden War undé der Kiient sicn eine anzanl von

-

vatroni sucnte 47. éinp ¥lientel ir reroitiscien aeicn wiirde
erkldaren, warun sicq die anohen Titel wie per und resto so
hauiig finden urd die Titeltrager ip Flural  angegeben sind.
ian scneint in solcaen Filler zu einer Art "Genossenscnaft"
in.einem'Klientelverhéltnis gestanden zu naben. Ein solcaes
Verndltnis kanr allerdipgs zuch ohne rdmische Beeinflussung
allein auf alte reroitiscne Vorstellungen zuriickeenen. Be-
reits Strabo XVIT, 822 bewerkt: "keistenteils aber nalten
eie (die atniopen) ihre wonltdter uné Xonige fir Gdtter, und
unter diesen die KOnige tir die allgeneinen fraalter una

derer, denen Gutes_von_inren begegnet_ist". Diese besondere

N

Verehrung der Wohltdter scneint sicn mir in den Totentexten

i

‘in der Angabe des yetmde-Vernéltnisses auszudriicken und

vetnde- der Bedeutung “Gunstllnz" am_ndchsten zu. kommen.

'?Dle'mofphologiscaefW1e senantlscne Bez1enung von yetmde-

._'.. il

zu mdes-, stmdes-, g;mdes— usw. se1 an dleser otelle nicat




".: 35]£ﬁ&n€iécne Titel in herbitiaéhénnTotéhfekten'

. Dle finfnundertidhrice agyrtiscne Kilonialzeit'im sudan
'%ﬁhiénﬁ ces leuen Reiches (etwa 1550-1050 v.Car.) sowie die
Periode der 25, Lvnastie in Agypten brachten es mit sichn,
dad der amvrtische Verwaltunesaeprarat aucn im Stiden bekannt
und weiteenend avci libernomner wurde. Eine Reine &gyptischer
Titel 8ind bereits hekspnt: im folmenden mbcnte icn einige
welitere apvrtiscne Titel zur Diskussion stellen, deren Nach~
ieben ich in einiaen merolciscnen Be;eicnnungen vermute:

Da iet zunscnst a, das wenrscneinlica /ss/ zesrtrocnen wurde 1°

geméd Wb,
Lieses Korther ietVslleinstohender Titel z.B. in REM 1013/,
1020/6, 10%1/7, 4u}9/ﬂ4, 1044C/12, 15, 24, 1044D/6, 1049/8,

1057/11, 1064a/4, 1067/15, 1088/15; hdufig kommt es auch in

< v v
Busarrensetzungen vor wie 8=-c0, g;ngtete, g=~11 17. Es kann

wohl mit dem Hpvptischen s3b O

verzlicnen werden, des inm
Neuen Reicn;als all=emeiner Enrentitel vor dem Vaternauwen
oder andareﬁ Iitelr stand.

Ein weiterer Titel. ffmri (sh. 8, in KEM 1020/8 als Ssmrg),
kann woal zerlegt werden in g’+ %mri und das letztere Element
mit dyvrtisca fmr "{3:rline" in Beziehuns kesetzt werden 19,
80 dad der Gesamteusdruck etws "Herr Hofling" bedeuten
dlirfte, “

Ohne voranvestelltes E; findet sica ein Titvel {ég, der

rmelet wit den Zusatz -la aufadneint, also "Ober-ght"

(Insor., 131, Far. 18, 21, Ker, 52; ip Sh, 4 wird éﬁg mit
kroro- verounden). Ich michte inn mit dem dgyvtiscnen

bmti "&icnter” verzleichen. %

-~3; qu meroitiscae Titel ar_ié ist nur selten belegt (Rar. 41:

'ielleicnt ist Kar. 15 mit arogh eine Variante?) er scheint
20 '

asvntiscnan ﬂ;gj "wacnmann" zu entsprecnen




Sin Ant, das héufig an einem Tempel bzw. bei einem Gott aus-
_meiivt wurde, hied ¥¥imete (u.s. in Far. 41, 78, Sh. 5). Da-

von'abweicnend erscneiﬁt es in REM 9044B/18 als %g ime und

an einer anderen Stelle, in Inscr. 129, wird es von dem me-

. . 144
-roitischen Scureiber als aus zwel Norragumen ssi:mete be-

vv

stehend dargestellt. Ich mdchte nun in ssimete einen Titel
senen, dessen Trdger irgendetwas mit Pferden, dg. §&mt, zv
tun hatte, denn so erscawint er aucn in der demntiascnen
Schreibung 21. Vielleicat ist es mit der agyptischen mr

mwt "Kavalleriegerneral, Offizier fur die Pferde” 22 0.8,

L
in Verbindung zu brincen. Allerdihgs ware dann im Meroiti-
scaen die agyriische PForm nicht vollstdndig erhalten. Bei
der agyrtiscnen wort 5&mt hanoelt es sich liorizens um ein
Lenrwort aus Vorderasien, wobei -m die xanaaniische Plural-

23 . . .
2,’ so dad die keroi-

form und -t das angeh&ngte Suffix ist
Ce s . RS o
ten mit inrer Asufspalfung in ssi + wete etymologisch im

Recnt gewesen warer.

.

. . . . . v .. o
Auf einer Stele fircet sichn ein Titel gspn, dem die h#urfi« oce

iy - . ~ ' - - .
legten Titeltrdser dske wnd cored unterstellt sind (Kar.

Sy
570

‘Es hspdelt sicn bei diesem karu vielleicnt umr einen Wagen-

karpfer, enteprecnenc der Acyptiscnen tezeichnung snn, auch

- . 4
dieses wieder ein ue*m*‘o*? aus Vorderasien < .

Ein meroitiscner rvgf iinte seinen Beruf nsufig in Paras

e . Syttt o,

aus (Inscr. 129, Far. 41, Kar. 30, 47, 97; ip atiye = REW

1091/18; in Lek = Far. %), Ler Titel scheint mir auf dss
allerﬁings selten belegte agyntische grp nnj.t, d.h.
VBefehlshaber ocer Kontrolleur eines g;;;};;;;ntingents" =
  zg:ﬁckzugénen. Ein.solchéf stand wonl auch im Dienst des

- Bw3, des VizekSnigs won Kusch unter Tutencnamun, mit Resi-
L A 26

aaénZQianaras . Dexr Nasal mlt Tllde des mervitlscnen ent-

FrLCﬂt dem agVﬂtlccnen n+g,“so_wie aucn bel cer demotlscnen




”'_Séhriébén wird 27.:

Mehrmélé wird in den Deskriptionsphrasen déf{meroitiscnen
Totentexte ein mreperi angefihrt (Kar. 17, 49, 53, 428;
Far. 3, REM 106%/7; REN 1031/% ist etwas problematisch,

da Macadam die Stele Kh. 5261 anders liest; REM 1019/8

hat mrepero). Wenn man von der historischen Schreibung aus-
gehen kaun, liegt es nane, diesen Titel mit dem &Hgyptischen
mr pr "Lomanenverwalter" zu vergleicher 28, doch widre eine
Form wie*i+pr zu erwarten, wie sich auch aus den sonsbtigen
Lautensyrechungen #g. p3_pr ¥ = mer. gelmog; ig. p3_mr
‘g’g:?mer.j g}_gs‘_’g ergibt. Trotz Jdieser phohologischen Schwie-

rigkeiten mdchte ich doch wreperi = mr pr "Domdpenverwsalter”

gur Diskuseion stellen. Da ich bisher keinen mreperi finden
. konnte, der den Beruf bei einew Gott avslbt, scaeint sich
ihre'Tétigkeit suf k¥nigliche Giter bescanrankt zu haben.,
Dabei f211%t auf, dak Ksr. 17, 49, 128 ihren Beruf in gimlo
~austbten. RENM 1019/8 kommt aus %adi el Arad, stammt aber
wanrscaeinlich vom Friednof 154 upd gehdrt einem mrepero

des pesto, also verrutlich einem Doménenverwalter bei dem

Vizeksnig (8. p% 8% nswht). Es sei darduf hingewiesen, daB

' . . . . v
im Neuen Reich in Aniba ein mr_pr v niw.t s3 nswt n Ks

belegt ist 29. REM 1063/7 dus Arminna~West gehdrt einem

mreperi ktkes; ein solches Amt ist vielleicht noch einmal

beiegt, wenn die Lesung REM 10%31/3 des Wérterbuches genauer

50. Daraus geht nervor, daB, wie .

ist als die von Macadam
'__1n Axypten aucn, die Konlgln bzw. Konlgswutter einen eigenen
' Haushalt mlt elwenen zur Versorgung desselben bestimmbten
GLandRutern beaaﬁ )q. "Domanenverwslter einer Kandake" ist

der einziz ﬂ

'unqsbeamte, der ausdrucklicn

Kenigsmutter angeetellt war. Es erschelnt mir




v

dsher nicnt unwanrscheinlicn, in dem Titel mrepéri ktkes

das amt zu erkennen, das uné allen aus Apostelgesénicnte
8, 27 bekarnt ist: "ein kann aus Monfenland, ein Kémmerer
und'Gewaltiger der Koniszin Kandake in Moarenland, welcaer
wsr iiber ihre ranze Scnatzkammer...".

%8 90ll nocn einmal betont werden, dal die vorliegenden
Bererkunsen lediglicn eine Diskussionsgrundlage bilden

uné¢ vielleicht Anregungen zur weiteren Forschung geben

mochten.

Meroitisén __ | ___ __Altdgyptisch _| _ Bedeutung

g | 83b Herr

S¥mri gmr H6f1ling

g%t smt i Richter

arogé ' . wr§3 Wachmann

ggimete (nr) ssmwt Kavalieriegeneral,"
0ffizier fur die Pfexc:

gmn . snn Wagenkampfer

hrpgf gre and.t Befehlshaber eines
Schiffskontingents

mreperi nr pr Domédnenverwalter




T Aﬁﬁerkungeh

1'Dié bisneriren Versucne, zu einem Versténddnis des Titels
zu gelangen, werden von Hintze dargelegt und brsucnen
deshalb hier nicnt wiederrnolt zu werden,

vel., dazu besonders Nevid M. Schneider and Kstnleen Gougn.
(ed.), Metrilireal XKinship, University of Celifornia fress,
Berkeley sund Los Angeles, ’0962a

'Es hat fest den Anschein, 8sls seien mehrere Familienance-
horige beir selben Tenpel, d.h. beim selben Gott, ange-
stellt cewesen: in Xar. 19 war der Vater der Verstorbenen
ggbr (Schreiber?) des amanap gewesen, ihr Sonn ist Priester
desselben Gottes. In Ker. 89 ist Wwiritelito Ehefrau eines
Xlegen des aranap, Tochter eines sgbr desselben Gottes,
Bohwester eines éégg desselben Gottes und liutter eines
Friesters desselben Gottes, wdnrend ein Bruder und ein
Sohn das Amt eines gégi des Amun bekleiden. Ir Tempel des
Amanap waren dernach iber drel Gencrationen hinweg inre
Femilienmitglieder tétie: ihr Vater, ihr Ehenann,inr Bruder
und iar Sonn, am Temvel des Amun immernhin ihr Bruder und
ihr Sohn.

vgl., dazu z.B. die Verwandtscnaftstermini der Flateau-
Tonga in Schneider-Gougn, katrilineal Xiunsnip, p. 84-9C.

Die einzigen Beisriele, die icnh finden konnte, waren Kar.
92 und 132, in denen sich die Frsuen als wrquﬁ'bzw. wrtgﬁ
bezeichnen, Titel, die Griffith, Karanog p. 92 auf dem
dgyrtiscnen Titel wr.t-dgn "Grole (Herrin) der Nusik"
guriickfiinrs. "

‘Far. 10, 44, Kar. 3, 15, 17, 21, 41, 47, 49, 56, 68, 70,
75, 78, 83, 122, Inscr. 129, REM 1012, 1019, 1020, 1057,
106%, 1064, 1066, 1067, 1091, 1116, 1132. '

7 Griffita, Meroitic Inscrivtions II, p. 54

:Im leroitischen wurden keine gelangténbzw. Doppelkonso—
,;nanten zescnrieben, 80 da3d nlcht ersichtlich ist, ob die

”';:ﬁgForm *%levos-s lauten sollte., Allerdings wurde diese
’7Rege1 aucn ‘nicht’ konseouent curcnaefunrt, da der Verbal—

stamn -th + Suffix ~keB. der Beneéiktionsformel in den

m--—d—-n'aua Lomd nrocraat. omprhiankh. ala

S hlar Bufarhednen




-9 necn Aussare des Worterbuches
0 g ko s |

© por wird einen rrinzentitel beinhalten; die Zusammen-
- getzung per coris- "par des Konies" ist menrfach belegt

.

sls Titel, zu dessen Triger rap in einem yetrde-Verndltnis
stend: Far. 34, Kar. 47, RBM 1090/11 = REM 1091/11. pesto
oder Eggﬁg gent wonl auf das asyrtische p3 83 newt =
Vizekdnie zurick,

1 in Dakke Tfl. 2% a, b ist er nur por; die kleine Akinidad-

Stele aus Haradab 183t nur noch por goris- erkennen (REM
10%39/2), in der eroden Inschrift (REM 1003) ist er Jje-
doch por und re¥to und in Kewa Inscr. 28 2. 3 wird er
-par_goris- und gegti genannt,

2 vgl. Hintze, Svrrachliche Stellung des Meroitischen, Berlinp

1455, p. 367, der Apote mdplicherweise flir einen Eigen-
nemen halt.

% wnL 2, p. 2-9

14 Macadam, Four Neroitic Imnseriptions, JEA 36, 1950, p. 45

15 A.v.fremerstein, Clientes, RE IV, 23-25

" WY ois . . .
16 Ich mocnteéﬁfung @]iur ein einzizes Fhonem nalten, des

grapnisgp_unterscnigden wurde, Das Zeicnen[éfsteht, wenn
kein Vokal folgt,[ﬁ]jedocn, wenn ein nicht geschriebenes
/a/oder einer der anderen Vokale inklusiv/e/gesprocnen
wurde. wadarend die Lesuneen von gg in REM 1036/1 und
netre~ in REM 10:4D/7 nicht zweifelsfrei sind, muB die
Lesung des Wirterbucnes REM 1091/20 u. 22 eindeutig §§§§g¢
uné nicht meMte lauten. Das gilt auch fir die lbrigen T~
sunzen von mhte u.d., Komplexen,

;Zﬂvgl. dazu auch Friese, Notizen zu den meroitiscnen Toten-
" texten, WZHU XX,%, 1971, 1.23%.2
8 4B 1T, 421 £, 9 wr 1v, 138

- }93 WB IV, 144; miglicherweise lebte dieser Tifel_aucn in

¢ epristlicher Zeit weiter: vgl. Blackman, Dendur, p. 36 f.

‘mit der koptischen Inschrift von 559 n.Chr., in der ein
‘Samata gensnnt wird!

o Cataloguetof sbne- Denptic- Graffiti-of tne Dode-
Z2 w1V, 277; Sohplman, A8 6, 1964, Nr. 107-9; Helck, Ein-

VY. V. RA — A



23 Helck, Beziehungen Agyptens zu Vordera51en, Wlesbaden
1771 s P 506.

WB III, 459; Schulman, &Or. 143-156; Helck Beziehungen
Vv
p. 519 von ugar. tnn, Alalae sananpu.

24

o tmsm—

25 wB III, 326 £f.; Scoulman Nr. 137; Helck, Militdrfihrer

P. 37 und anm, 6.

26 paviss, Tomb of Huy, Pl. XIIT (Urk. IV, 2067) ist feduch

von einem frj hni.t "Uberster der Ruderer" die Rede; zﬂr
gleichen Zeif trur sucn der einheimische First vonm Mj B,
Hk3-nfr diesen Titel (Siwpson, Heka—Nefer, New Haven and
Philadelpnia 196%, p. 24, Pix. 21 Grafrito No. g) .
27

28

Griffitn, Catalogue, 504—5.

zu seiper Fupktion in Agypten vgl. vor allem W. Helck,
Zur Verwaltune des kKittleren und Neuen Heicnes, Leiden-
K31r 1858, p. 89 ff.

n
o]

Steindorff, Aniba II, p. 24, Kr. %6 und Tfl. II, %3

Four Meroitic Inscriptions, JEA 36, 1950, p. 44 Z. 2.

Auf der Foto Pl. XI, 2 laidt sicn lelder gar nicnts er-
kennen. Hintze scnliesdt sicn in seinem Artikel "Meroitiscu
Verwandtscnaftsbezeichnungen" der Lesung des Worterbucnes.

an.

%1

vgl. Helck 1958, 105 f




BEMERKUNGEN ZUR FUNKTION URD MORPHEMGESTALT DEB SUFFIGALEI
ELEMENTES ~¥0S BZw. -05 IM MEROITISCHEN

In einem Artikel in MNL 13, S. 55 £, versuchte W, Schemkel,

das einigen Nominalausdriicken suffigierte ~yos als fakultasive
;Vgriante des Suffixes -s zu deuten. Die von ihm angefﬁgﬁ%tﬂﬁiﬁk-

spiele weisen letztgenanntes als das bekannte Einschréank¥ngssuffl’

~8 aus, 80 dal wir auch bei den Formen mit suffigiertem -yos mit
mit einem Genitivverhaltnis rechnen kanﬁen. Darauf hatte bereits
‘A..Hbyler in B.G. Trigger, The Meroitic Punerary Inscriptions
from Arminna West, 1970, S. 35 hingewiesen.

Generell sei jedoch gesagt, daB,nicht_bei,Je&er Forn, die a
-8 endet, dieses abgetrennt werden kann (zu vergleichen wire
etwa im Deutschen "Haus™, "Maus" usw.), und da8 mftx nicht jedes
-8, das durch Substitutionsanalyse alé-éuffix erkannt wurde,
in der Pedeutung des bekannten Einschrénkungssuffixes aufzu-
treten braucht (zu vergleichen etwa im Deutsshen "hau'’s" =
"haue es!"). Priifen wir d;shalb einmal nach, ob das ~yos der
von Schenkel angefiihrten Beispiele der eihschrinkeﬁden.Funktibn

des -g entsprichs:

_!X;-.t. mle-yos soll entsprechen - ant Mnp-s

tibersetzt etwa "der BSimete des mle", entsprechend dem "FPriester
dos Ananap“ |
Bei erweitarten Phrasen folgt das -8 deq letzten !arphem,

daa von dem ubergeordneten Nomen abhangis ist

.ant Igp_Bedewi-te—ll—s (RE! 0521) “der Priester dos Ananap in

leroa‘

| Virgleicheu wir danit aber dle Phrase ‘sggetq n;_zpuAgggﬁy*ﬁ
?Ionstruktion eincu _____Eg

23!_0241), 8 entsprlcht diesc




'f?int Wog-s-(REM 03%26), wobei smekeke und ant nebengeordnet,
| nicht untergeordnet sein diirften (vgl. Hintze, Struktur 1.5.).
Eiﬁ dopreltes Abhéngigkéitsverhéltnis, etwa';gimete des mlo
des napatdischen Amun, findet kein analoges Beispiel imnerhald
der mit -5 konstruierten Phrasen.
' Spricht aber das Beispiel aus REM 0241 bereits fir eine
Koordinierung zweier Titel, so scheint mir das nocia mehr in

vv i
REM 0131 vorzuliegen: gsimete pelmetreyos Mnptme bes Hboye,

zu dem zwei Tote in einem zetmdg—Verhéltnis stehen., Das Worter-
buch (Ausgabe 26/06/73) erkldrt Moptme als Personennamen,

doch mbchte ich eher an ein Mnp + EEE denken, wobei ich tme
versuchsweise als Adjektiv bzw., Epitheton des Amanap ansetze.
Das Fluralformativ -bes- bezient sich auf die teiden Titel des
Jboye, der zu den Toten in einem direkten Objektsverhaltnis
.steht{ Das einschrinkende Suffix -s puB dann im -g des Plural-
formativs llegen. Da ich allerdings kein weiteres Beispiel da-
fur habe, daB sowohl Subjekt als auch OUbjekt im rlural stehen,
kann diese Erkldrung nur als Versuch gewertet werden.

Zu den von Schenkel unter 1 angefihrten Beispielen, bei
denen nach seiner Auffassung zweil nominale Elemente vor ~yos
stehen, kommen seine Beispiele 2, in denen pur jeweils ein
Element davor steht. Doch wem scll das Element untergeordnet

sein? In den Beispielen auf -s (z.B. abrs, libles) vermag ich

keine Genitivkonstruktion zu erblicken. Die Form §€orlis

(REM 0311) 14Bt sich analog zu apote Aromelis (REM 1049)

aufldsen in L ¥Yor-1i-s in der ungefédhren Bedeutung: "ein Herr
des Buches", d.h. es liegt eine echte Genitivkonstruktion vor.

Bei Beisplelen wie mleyos Atiye-te—l (REM 0256), mleyos Atiye-

te-leb (REM 0429, 0504) e tsprlcht die Konstruktion einem

_eloloke Npte-te—li (REM 0325), d h. der Tltel ezos dem




Titel beloloke.

| ‘Wegen der angefiihrten Grunde halte ich eine Gleichsetzung
des Einschrankungssuffixes -s mit -yos als freier Variante

fir verfehlt. Es félit aber auf,“daB eine Reihe von Titeln auf

-yos enden, wie z.B.:

mle-yos REM 0129, 0256, 03%67, 0504, 1066 B
mhe-yos 0129

nkde-yos 0129

pelmetre-yos 0131

mlke-yos 0131

ame-yos _ﬂ066 A

mlo-yos 0241

mlo und mje sind nach unserer heutigen Erkenntnis Adjektive,
doch findet sich als Titel auch mpe-li (REM 0241), und dem
Titel mlke~yos steht in REM 1057 ein Titel mlke gegeniiber.

Auch Schenkel fiel auf, daB vor -yos der Vokal ~e (nur in
einem Beiépiel —Q) steht, so dald die Frage gestellt werden mulB,
ob denn das Suffix tatsdchlicn -yos lautete, wie ja auch Hintze,
Strvktur S. 9 und Meeks, MNL 13, S. 8 annehmen. Denn die
Vokativiorm des Nomens égggi lautet mit suffigiertem ~i agorez ’
so dal man annehmen kaéﬁ, dad im Meroitischen zwischen zwei
Vokale ein ~y- eingeschoben wurde. Damit wiirde statt -yos ein
-08 als Suffix bei Titeln.anzusetzen sein. Die Durchéicht des
Materials scheint dlese Annahme zu bestaulgen, denn es gibt eine
.Reihe von Tlteln mit elnem Suffl X -08: |

 REM 0526  | _
€OO78a ;;Tg;{'
. ;

n. —03-_”°

B




-0S REM 0094

ggl-os 1042
kretey.-os 0269
msgor-os 0221, U332, (0503

Die ersten drei (oder vier?) Beispiele diirften Varianten eines
einzigen Titels sein, Beispiel finf und sechs sind es sicher.
Da3 msgoros eine Genitivverbindung darstellt (ms-goro-s) mdchte

Anaesth o —————

ich wegen REM 0291 msgoros goris nicht annehmen,

Aufler diesen Titeln gibt es noch eine Reihe von Morrphemen
(bzw. Morpherkomplexen) auf -os, deren Bedeutung jedoch unklar
ist, sowie Personeﬁnamen wie z.B. Apdos (REM 083%3), Krpos
(REM 0425), Yepemos (REM 0445), gros (REM 0608). Allerdings ist
nicht ganz sichef, ob sie alle als Personennamen zu werten sind.
Wenn das jedoch zutrifft, dann f&llt auf, dal keiner dieser
Namen nordlich von Kawa vorkommt und man die, mit unserer heu-
tigen Kenntnie.nicht zu beantwortende, Frage stellen kann, ob
nier nicht vielleicht ein Graezismus vorliegt. Dies betrifft
jedoch nicht die Titel. In bezug auf diese kOnnen wir nur

konstatieren, daB zu ihrer Bildung ein Suffix -os unbekannter

Bedeutung verwerdet wurde.

'sif{;,f




ARL‘IJ:)LIUJ-JILI’J - E J. J..ﬂl lO.L.LIUC Lf u(.)' ”l\ ?

var I, Hofaenn

St. Weniz versucnt in ceinenm Artilel "prensauphis und
Sebiumeker . Bencrkungen zu zwei in lweroe verehrten G8ttern" (kuil.L,
13, Juillet 1973, 71-72) uen idachwels zu crbrinfen, asss "Areansnuphils

=

... seinen Ursprung in :exoe hoben (dlrrite); er wurwe in Xiypsen
mit Onuris gleichgesetzt und 2ls nubizcine Form des wxiegexrischen
Schu angesehen. sein iaae Irj--hug-nfr "der zute Gefinrte" wurae als

sekund8re dgypbtische Etymologlg"augesehen, gle kbnnte aeber ebenscogut
suf ein uweroibisches Bpiltheton zurlUckgehen, Geo cieser Gott faetb
iuwer in CGesellscnaft des Sebiuwexker suftritt".

Die wesentlichen Kennzeichen des Arencnupiaisg in rusawwaral
¢e Sufre (denn nur aGort kenn er m, &, exnuecutiy els solcher iden-
tifiziert wexrden) sind szuf der stulichen Aussenwznd des Liucntewpels
vier hohe redern :uil dewn wmeaecnengesicntigen hopf, ¢in lenjes Gewand,
Sendzlen und eine Gazelle, ule er an den :Hdintcrifulen pepackt hilt,
Zhnliich ist seine Darstellung suf aer iancren Cshucnu uesselben
Tewpels. #8re uer Gott nicint curch ¢ie Inschriit auf dexr SUdwand

¢le Areasnuphis festyelent, wiz wlrden ihn ohnc ZU3zcin iUr eine
Onuris-Derstelluns nelten. .10 sseiler Jederkione aver RKuizem Schurz
steht exr zuf der recihten Seite dee Bingenres vor fcupel 300, wHhrend
Sebiumeker mit Doppelkrone wie, linke Seite bewecht. Die gleicae
Aufteilung wit wen WiuGerkUpliipen 4mun in wer WJitbe zeipt aile
Tlrbckrdnung vcil Heupteingeng deg Tempels 100 Ger Grossen iAnla;e
(Hintze, WZHU 17, 1968, &bb. 20), wfarend Gic beiden enucren
"Dreikdpfe" vom Idwenteupel (SCaaul. siugeen 3exrlin Inv, Nr., 24300
und Kh. 18550) rechts unu llnkygyon duun zwel I¥wenkUpfe wit der
hohp-Xrone zeizen., Werum Jenig ﬁi als ”chrgocntaaucn von Arens-

nuphis und Scbiuaneker" anu 1eht und zwer we- en uer hmhia-Kronen,
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.ist:uhklar. Mir erscheint die Erkiarung viel natiirlicher, daB
es sich um Shu und Tefnut in Lowengestalt handelt, zumal der
Léwe auf der lirken Seite zur bhmhm-Krone die Mondsichel tragt,
was sehr gut zu Tefnut als dex linker Mondauge passen wiirde.

In Raum 108 der Groiden Anlage stehen zwei Siulen mit Statuen,
von denen_die eine ein langes Gewand und in der Hand ein ‘ng—
Zeichen trégt; die andere einen kurzen Senurz und unter dem Arw
eine Echse. Auch mir erscheint die Identifizierung mit Arens-
nuphis uné Sebiumeker ﬁanrscheinlich, wenn sie auch nicht von
vornherein gegeben ist. Offensichtlich fandén sicno weder Korfe
noch Kronen der Statuen, und die Rekonstruktion (Hintze in:
Kunst und Gescaichte Nubiens in christlicher Zeit, 1970, ©3%
Fig. 4) muB spekulativ bleiben. Ein l3wenkopfiger Jigergott (mit
Sandslen, Pfeil und Bogen) und einem gefangenen Tier (Lowe?) in
der Hand.findet sich auf Sdule 4 und der inreren Nordwand (Kopf
nicht erkennbar) des Lowenterpels von Musawwarat. Auch dieser
trdgt einen kurzen Schurz, wdhrend ein langes Gewand dem in den
zeitnaheh'Képellen des Arqarani und Adikhalamani in Unternubien
verehrten Imhotep eigen ist.

¥%ie dem auch sei, am Lowentempel von Musawwarat, der von
Arnekhamani (ca. 23%35-218 v.Chr.) erbaut wurde, erscheint Arens-
nuphis in der duBeren Gestalt des Onuris. Lafilr spricht auch,
daB der Gott (vermutlich) als "Herr des Speeres" angesprochen
wird,'einem“Epitheton des Onuris., Der &gyptische Gott Onuris
aber wap zumindest im Nordteil des meroitischen Keicnes kein
Unbekannterf Abgesehen davon, daBl Taharga ihm im.Felsentempel

von Jebel Bérkal opfert (LD V, 7, 11 2 und b), wird der Gott in

' spaterer Zelt 1m Tempel B wvon Kawa (Macadam, Kawa II, Pl. VI a,
 fVII a) verehrt und zwar w1e 1n Musawwarat mlt Federkrone, San—

-Udalen und langem_Gewand ausgestattet.hDer Pylon, guf dem d1e

'Danstellun ancebracht st zehdrt mog1ic erwﬂgse inn dle Aeit
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_des Aryaméni (nach Hintze, Inschriften des Lawentempéls, 1962,

19;_255-250 v.Chr. und zur ersten meroitischen Dynastie von
ﬁépata gerechnet). Dessen Zusatz mrj Imn innerhalb der Kartusche
.entspricht dem des Konigs Arnekhamani auf der Siid- und Nordwand
des Lowentenpels, so da8 zan eine zeitliche Ndhe der beiden Herr-
scher gedacnt werden xann.

Ber Erbauer des LOowentenpels von Musawwarat es Sufra iber-
nahm mit groBer Wahrscheinlicnkeit den Gott Onuris, den man
als solchen in Kawa kannte, zwar in seiner typischen Erschei~
nungsform, -nicht jedoch unter diesem Namen. Soweit ich fest-
stellen konnte, stammt die frilheste Nennung eines Gottes Arens-
nuphis eben von dem meroitischen Ldwentempel - unter der Voraus-
setzung natirlich, da8 die Datierung des Arnekhamani vor Arg-
~amani berechtigt ist. Erst danach wird der Gott in Dakke und
Debodldargestellt, wo von seiner Gleichsetzung mit Onuris nur
noch die Federkrone zeugt. Der Name wird in Musawwaraf 9@::’,;
in Dakke und Debod Ubereinstimmend q3 J geschrieben, wéhrend
die Ptolemder und Romer in ihren Inschriften das /s/ fast nie
vergessen. Ist es ein meroitischer Name? Die genuin meroitischen
Gotter Apedemak und Sebiuqﬁker tragen, wenigstens zum Teil er-
kennbare, meroitischae Nameﬂ, denn pk ist die Bezeichnung von
"Gott" und wanhrscheinlich héngt auch mkr damit zusammén. Offen-

Sy

sichtlicn ist es ein Bestandteil des zweiten Namens des Arg-

amani, nédmlich Mkrtk. We i auch Jra-hms-nfr einé kiinstliche Bil~

dung ist, so muB diese doch fast gleichzeitig mit dem Auftreten

' des Gottes bekannt gewesé% sein, denn bereits ip Dakke und Debod

"ist er égn nfr der Hatho'

' Wenn Arensnuphis ei' meroitischer Gott gewesen sein soll,




ist "iderr von Ipbr—cng", . he Gile uwerouitischen GBbtter hzocn iare

Sty g at . o

Kultstditen in wercibischen devpeln. Arenonupnis asber ist "dexrr vomr
Abaﬁon, Th uer Wpitee von Sipse'". Boch wsroitischer sfuffassung
gehtxt er elso noch Agyipten, von wo Je ¢ben cuch Onuris komab.

Aus den Derstellungern in .iussuweIet eg SuiTa kenn aclieX

kein Argument dsflr hersusgelesen werdcn, Coss Arensnuchis wit uer

dgyptischen Wrecht des Onuris, wit einem Bgyvp.ischen Wenen (ouer

zumindest cineir Hewmen, dessen @eiovicischie Herkunlft niché nachzu-

weiccn isb) una ernew Eooytischen hultort cin merovitiscncr Gott

I

sein soll,
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ZUR DISKUSSIC(N : WAS IST " NUBCLULGIT " ?

par P, van ioorscl

Auf dor zw:it n d.r Nubiimforschung g-widm~t. n Konf ronz im
Juni 1972 zu Warschau ist s nicat g lung:n,; don Bogriff "Nubologic" g-nau zu
umschr.ibon, und man hat don "ntschluss gafasst; des Pr.oblum auf di: Tagisordnung
der ndchsten Nubi-mkonfrronz (1975 zu Paris) gu s: tzon, ir ab.:r scheint s gut
inzwischeon dic Diskussion fortzufiihron, um ~in: B.-schlussfassung vorzub:-r-iton,
Nur di.sem Zw.ock: sollan dicsc Z2-ilun di nen.

Wichtig ist, ~i:> man den B.griff "Nubion" int rprotisrt, Verstoht
maﬂegh dem Sinnc, dass man das Land slidlich von Aswan bis zum 6, Xatarakt
andcuten will (“Nubien" als r-in guographischo Umschr-ibung), odsr soll mit
"Nubivn" disscs Gubli t nur in sainer christlichen Poriode: goa.int scin ?

Di. 1lutzts, nicht nur goographisch, sondarn auch tomporsll bedingte
Umschraibung wire damit zu brgrliindon, dass iman "Mubi.n" cls das Land dcr "Noba"
bizgichnen m3chte, dio bald nach ihr:r Fi-d:rlassung christianisi.rt wordon sind.
Nach di~scr Auffassung wiére dic M roitistik z. B. in deor "Nubologia'" nicht mitoin-
bsgriffon, da die sich .in.r frith r.n Poriode dur G.schichts diosns Landos
widmat,

Palls man ab.r dcn B griff "Nubologi«:" in ‘rst.m Sinn.: auffass—n
wirdc, wéren dic Forschor dor ki reitistik, sowi. di: dor frih rm Porioden dor
G::schichts und Vorguoschichte des Landis in gl ichom idass.s als "Nubologun" zu
bmz. ichnon, wic dic Forsch.r d:is christlich.n Nubi-ns. Dann wirec auch angadoutot,
dass zwar j.d:ur s:in n ig.nen Forschungsb-or-ich hat, abr dass man dios Kontinuie
tdt zwischon don vorschicden.sn Prriodon donr G:schichte und Vorg:ischicht: des
Landas doch honori-ron méchta,

Hat . in: Kontinuitit abor Ub.orhaupt xisti rt ? Iech glaubn, das wirn
di2 .igontliche Frags ! licincs Drachteons hat man bis jotzt dics. Kontinuit&t nis
lougnen wollen, wahrond auss:ordsn dic K thodon, div «wir anwendon, fir allc
Priodsn gloich sind. T
_ Daswagom schlag: ich vor, ~instwoeileon din "Nubologio" 2ls j-nos Teil
--dor Wiss-nschaft zu b:trachten, das sich dnr Vorgnschichta und G- schichto all r
P riodon dos Landos, das wir h ut: Fubin n .nnon, widaot. Ich ﬁ§rc?froh, wonn

" "Koll gon, dic nicht disser Moinung sind, mit mir diskuti.ron mdchton,




BTITRAG ZU PAUL VAN MOORSTL: ZUR DISKUSSION :
WAS IST " NUBOLOGIT "?

par I, Hofmann

Di¢ Situation dor Nomenklatur innerhalh. unsires Wissonschafts—
gweiges orinnert mich loubhaft an dic¢ Logendun von der Verteilung dor vor-
schicdonen Gaben an dic Loebeweson. Irgendwelche Ungliicklichom kommen: immor
zu spadt, und ¢s bleibt nichts Ubrig, zls dic letzten Rosto aus don vorschio-
donen T6épfon zusammenzukratzon, damit such sio halbwags zufricden von dannom
zichen kdnnen., So sind auch wir guzwung.n, nach don restlichen Begriffen flin
unsor Gebict Ausschau zu haltem, dic uns dic Linguiston oder Geographon: noch:
nicht woggoschnappt haben. Termini wic Sudanistik, Kuschitistik, Xthiopistik,
Nilotistik sind leider alle schon "besctzt",

Katznolson sticss mit scinem Vorschlag, d:n Bagriff "Moroitistik"
zoitlich bis zur Buschiftigung mit dor wordynastischoem Zuit auszudohnon (Y"The
Study of the History of tho Napatan and Meroitic Kingdom: Prosont State and
Tasks" p. 2) auf Ablohnung, da dicscr viol zu stark mit der Erforschung des
cigentlichen moroitischen Reich, meist abor doch noch mit Tiinschluss des Reiches
von Napata, identifiziort wird.

Auch dor von van Moorscl vorgoschlagene Terminus "Nubologic" ist
nicht allzu glﬁéklich gowdhlt., Geographisch betrachtot, ist nur das Gebiot bis
Alt~Dongola als stidlichstom Punkt houte als Sicdlungsraum doer Nubier anzuschon,
Mur fir dic christliche Periode kann angonommon worden, dass oinc nubische-
sprochendo und politisch bodsutsame Bevlkorung weitor nach Stiden roichte,

Donn noch k@nnen wir nicht nachweiswen, dass dia "Noba" o.8. barcits im 3,
vorchristlichen Jahrhundart, in dem sis sowohl im meroitischom Roich als auch
in Oborégypton bolegt sind, ¢inc nennensworte Rolle spielton. Aber zumindest
warcen: sic vorhanden, und dic Untemsuchungen von Adams habom crgobem, dass auf”
vielem Gebicten dic Kontinuitdt von moroitischor zur X-Tpoche und von X- zur
christlichon Poriode gowzhrt bloibt. Dahur fragt ¢s sich, ob wir borcchtiigt

sind, nach dcm Gnde des meroitischon Reiches einen so ticfon Tinschnitt zu

macher wie wir og bisher miist:gotam habon.
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Dor Oberbogriff "Nubologio" sollte selbstvorstdndlich nichts
daran #ndern, dass die BeoschfZftigung mit: dem meroitischen Redich weltarhin als
"Moroitistik", dic Trforschung dor Frihzeit bis zum I'nde der dgyptischon '
Kolonialhorrschaft als "Altc Goschichte des Sudan" bazeichnot wird., Dochi
orschoint mir «in Oburbogriff allein schon dosheld sinnwll, um der Zorsplit-
torung und dem Auscinandcrlcben unsorer "Orchideen-Ficher" entgogonzutretoms

Iis wirc schr crfrculich, wenn cing intensiwe Diskussion dariiber
zust@indo k#mec, ob dic Wahl c¢incs Oborbegriffos notwendig, und wlinccheonswort isth

und ob der Terminus ™ NMubologie" akzeptiart wordon kann.

Hamburg, Juli 1973




BEMCRKUNGEN ZU PAUL VAN MOORSEL: ZUR DISKUSSION:

WAS IST " NUBOLOGITZ "?
par L. Tordk

Bui dor Gostaltung sinos neucn Wisscnszweiges ist in der orsten
Reihc dic Mothodik, din man anwondon m8chte, von enitschoidender Wichtigkoitt
- abor auch das ist nicht wodlkommon gloichgiiltig, was fiir cinen Namonw wir
diescm Wissunszwaig gubcm kénnen. Denn wisscnschaftliche Forschung ist ohne

dio Eindoutigkcit s@mtlichoer termini tochnici ziomlich schwor,

Nach den Moinungon: von Prof. van Moorsol und Frau Dr. Hofmann
solltc der Name jonor Wissonschaft, dic sich. mit der Geschichte Nubioms boschif-
tigt, zusammonfasscend "Nubologio" gonannt werd.on. Ihre Argumentatiom fiir dicson
teorminus ist nicht darum tberzougond, wiil man keum cinen andercn Ausdruck
finden kbnnte, sondurnm hauptsichlich darum, weil sioc divsen Namonm mit. deor
Kontinuitat dor nubischen Guschichte becgriindet haben, Nach ihrem Vorschlag ist
also dic "Nubologic" jumo historische Disziplin, dcren Objokt die Goeschichte
und Kul tur dor VSlkexr Nubiens von der Urzoit. bis zum Fnde des Mitteclaltors
bildct. Im Sinno der historischon Kontinuitdt wdre dio "Nubologic" -Disziplin
auch methodologisch einheitlich, wic es Prof, van Moorsel formulicriz "Moines
Lrachtens hat man bis jetzt dicse Kontinuitét nie lougnon wollcen, wihrend
ausserdem dic Mcthodon, dic wir amwenden, flir allce Parioden gleich sind“,

- Ich glaube, disse Foststellung isti der oinzige kritische Punkt der sonst
schr akzoptablcn Ubnrlogungen. Isf di¢ zur Nubionforachung notwondige Mathodik
wirklich so c¢inheitlich? odcr schoint ¢z nur darum so zu sein, weil diesc
Wisscnschaft go jung ist?

Dic Tiigommart dor Urgoschichtsforschung ist auch fiir Nubiem
ovident, Dic¢ Disziplin der Untersuchung dor nach-~urzeitlichen Poriodon wHre
dic Xgyptologic; ihrec Rolle fibernimmt abor in der lotztenm Zoit. cine neuo,

. spezifischc Disziplins dic Mcroitistik. Goegenstand und Methodik dor Meroittistik
sind houte &chr odon wenigor schon: cindeutig fostgelogt /so wHre os (borhaupt

~ nicht tberraschond, wonn dic Moroitiston die Notwendigkeit eines Cberbogriffes
: niéht mitempfundgnuhﬁtten/. Di» Kontinuit#t dor nubischen Geschichtos wird mits
-dom Sturz des méroiti°chéﬁ'Staates nicht:untorbrochong'die "Kontirmuitgt" dex
Disziplimr wird abor ziemlich. fragwhrdlg. Pine rc1n-agyptolog1scho odux'sogan
_meroitlstlschc Orlentlcrung an °1Ch 1st schon zur “rfor chung der spétmcr01ﬂls—
fchcn Fpoche nlchh,muhr gcnugend' ohne die Mathodcn dez Alturtumogcschlchto und
k1a381schon Archaolog1n kdnnte man sich dom Spatzolt de n mer01t1 chom Gschi-

'hto nlcht nahurnu D10;D1321p11n dun nachmer01tlschon Porlodonfpolanls1ert
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éiéh hochideutlicher. Geschichte_uﬁd Kultur dog 4.56; Jh. sind par cxcellenco

:spataniikc Thomeng umd or.Bntsfuhung und dsm weitepon: Schicksal der christ—
lichem Kénigtiimer k6nntoh wir ohnc'dio Mitwirkung der Koptologic, dor Byzanti-
nologic usw, Ubozrhaupt nicht folgen. - Aus dicvsom Blickwinkcl guschen, onth#lt
diec "Nubologie" nur zu winem kleinoren Toil "oigune" Forschungsmethodcn;/wic
dic Mothodik der Trforschung dor moroitdschom Geschichte, Kultur, Reoligiony/
- zum grdssvron Toil ist 3ic win Komplox won Adaptationem allgameincrer histo-
rischor bzwe kulturhistorischer Disziplin®iUrguschichtsforschung; Zgyptologics
allgemoine Al tertumsgoschichtcs klassischae Archdologici Goeschichte dox Spit-
antikcs Koptologici Byzantinologics Kirchangoschichte und frithmittolal terliche
Ikonographicy Arabistik usw. usw. / dic Afrikanistik und #iberhaupt dic Tthno-
graphic habe ich hior bewusst nicht. crwihnty.

Damit. mdchte ich aber nicht: soviel sagen, dass dar Oberbogriff
"Nubologic" unrichtig wire. Fe hingt voﬁfbiantitat und wvon ddr Komploxitidt
dor Kenntnissc cinor Disziplin: ab, oh vir den Rahmonm dissor Disziplim noch: mitt
gowisson geographischen Gronzen idontifizicrem k8nnon — odor ob wir os schon:ﬁ&t
mohr tum diirfon, g ist jedenfalls sichem vine "cinheitliche" Nubicnwisson—
schaft wird nur in dom Fallc ontstohem, wonn wir keine irrcale Sclbstindigfeit
ambi tionioren. Objektiw bodoutct das, dass wir uns wonr don Disziplinon dic wir
um unsore spozificchen Probleme zu 18sen adaptiert haben, nicht tronnor dlizfon
-~ und, subjoktiw, gollen wir dic Tatsache akzepticron, dass innerhalhb dex
"Nubologic" oinc noch woesontlich: woltigeheondere Spozialisicrung notwondig isty
und wor dicscen Spezialisiorungsprozoess solltor wir koine Angst. haben.

Dic¢ Spezialisten dfr ve:rschicdenon Peorioden und Prohlome Nubions
- Historiker, Archiologon, Kunsthistoriker, Religionshistoriker Linguistoenm und
andoro - sollem, wie bis jetzt,, augh: in. der Zukunfi oinmo Arboiticgomecinschaft
bilden, Mitt dex Ziclsctzung dicser Arbcitsgemcinschafﬂ:héngt thoorntisch
ocbenso wic praktisch auch der Anspruch ciner gemcinsamen Disziplin-Bezolchmung:

eng, zusammen- -~ und als solcho kﬁnnto”dcn Bogriff "Nubologic" schm gut: diencen —~

dic Hauptsache ist aber das Bowusstsoin der gomeincamom Arbeits,
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